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ЗА ДИМИТРОВГРАД И ЗА ХОРАТА, 
КОИТО ГО СЪЗДАВАТ И ТОЙ СЪЗДАВА

Ня ма да бъ де пре си ле но твър де ни е то, че те ма та „Ди мит ров град“ 
е ед на от най-ек с п ло а ти ра ни те в Бъл гария. Не са мо в го ди ни те на ко-
му нисти ческия ре жим, ко га то тя е пре вър на та в мо щен про па ган ден 
ин стру мент и в иде о ло ги ческа ман т ра, но и в де се ти ле ти я та след него. 
Тема та се рад ва на мно гоб рой ни ин тер пре та ции в исто ри огра фи я та, в 
де мограф ски те из с лед ва ния, в со ци о ло ги я та, ли те ра ту роз на ни е то, в 
ки но то и до ри в му зи ко ло ги ята. Причи ни те за то ва са мно гоб рой ни и 
съ щев ре мен но твър де раз но родни. Те след ва да се тър сят, от ед на стра на, 
в но ва та въл на в исто ри чески те и со ци ал ни те из с лед ва ния, опит ва ща се 
да обяс ни и ос мис ли то та ли тар ния фе но мен през не го ви те най-устой-
чи ви об ра зи и ре а лии, от дру га – през дра ма тич на та и тра гич на съд ба 
на Пе ньо Пе нев – ед на от най-зна ко ви те фи гу ри на ди мит ров гра д ска та 
„про лет“. Не на пос лед но място те ми на ват и през въ зоб но ве ния све то вен 
ин те рес към то та ли тар но то ар хи тек тур но нас лед ство и – ако ще те – през 
„реб ран ди ра не то“ на гра да чрез не го вия прос ло вут па зар и про ду цен-
т ска та ком па ния „Пай нер“ в съв ре мен на сто ли ца на кон су ма тор ска та 
и поп фолк кул ту рата. Труд но и до ри не въз мож но е да бъ дат по со че ни 
по я ви ли те се по всич ки те зи те ми пуб ли ка ции, ху до жестве ни и ли те-
ра тур ни про из ве де ния, фил ми, из лож би, пле не ри и как во ли още не. 
В то зи сми съл да бъ де до ба ве но не що но во и раз лич но към из вестно то 
до се га ни как не е лесно.

Пра вя та зи уго вор ка, за що то все ки текст в то зи сбор ник се опит ва 
да пог лед не на те ма та „Ди мит ров град“ от раз ли чен ъгъл, да до ба ви не що 
не поз на то и не из с лед ва но към из вестно то до то зи мо мент – и най-ве че 
да сме ни па ра диг ма та, през ко я то се мис ли и пи ше за гра да и хо ра та му. 
Бих на ре къл то зи под ход „постпре хо ден“, тъй ка то той се стре ми да 
пре о до лее нат ру па на та по ля ри за ция в мне ни я та и оцен ки те, да оти де 
от въд ко му нисти ческия дискурс пре ди и ан ти ко му нисти ческия дискурс 
след, да сло жи всич ки фак ти на ма са та и да ги под ло жи на ра ци о нал на 
кри ти ка от глед на та точ ка на днеш ния ден. Еднов ре мен но с то ва той 
поста вя в цен тъ ра на сво е то вни ма ние не са мо постро я ва не то на гра да, 
но и фор ми ра не то на но ви те му граж дани. При не го те не са ста тисти-
ческа и де мограф ска ве ли чи на, а жи ви хо ра, ко и то имат свои меч ти 
и стре ме жи, сла бости и проб ле ми, ко и то посте пен но се прев ръ щат в 
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общ ност. Пресеч на та точ ка меж ду вклю че ни те в то ма тек сто ве, кол ко то 
и раз лич ни ка то жанр и те ма ти ка да са те, е тях на та ем па тия към хо ра та 
на Ди мит ров град, не за ви си мо от твър де раз лич ни те об сто я тел ства, при 
ко и то те се озо ва ват на то ва място.

Ав то ри те в не го са хо ра от раз лич ни про фе си о нал ни и на уч ни об-
ласти, но как то ще се убе ди чи та те лят – из к лю чи тел но за дъл бо че ни и 
скру по льоз ни из с ле до ва тели. Преоб ла да ва ща та част от тях са исто ри ци, 
но има и кул ту ро ло зи, ар хи тек ти, ли те ра ту ро веди. Всич ки те фор ми рат 
пъстър екип, обе ди нен от по ка на та от ръ ко вод ство то на Град ския исто ри-
чески му зей за раз ра бот ва не то на но ва мо дер на кон цеп ция за ек с по зи ция, 
ко я то, без да под ми на ва те ми те за „бри га дир ско то дви же ние“ и „со ци а-
листи ческо то стро и тел ство“, да се опи та да ги пред ста ви в кон тек ста на 
вре ме то и на пред ход ни те и пос лед ва щи про це си на ин дустри а ли за ция 
и ур ба ни за ция, про ти ча щи тук. Съдба та на то зи про ект и на са ма та екс-
по зи ция е съв сем от де лен въпрос, но факт е, че то зи не го лям по площ 
му зей, до ри снаб ден и с най-мо дер но то ин те рак тив но обо руд ва не, не е 
в състо я ние да пред ста ви ця ла та исто рия на гра да и свър за ни те с не го 
съд би на де сет ки те му хи ля ди жи тели. Натру па ни ят в хо да на ре а ли-
за ци я та на про ек та бо гат ем пи ри чен ма те ри ал, ба зи ран най-ве че вър ху 
ар хив ни и до ку мен тал ни из точ ни ци, е мо ти ви рал вклю че ни те в то ма ав-
то ри да съз да дат не са мо об ща му зей на кон цеп ция, но и свои соб стве ни 
на уч ни тек сто ве, в ко и то да за дъл бо чат и обоб щят те ми те и проб ле ми те, 
по ко и то са ра бо тили. Същев ре мен но е не об хо ди мо да се под чер тае, че 
ма кар меж ду му зей на та кон цеп ция и насто я щия сбор ник да има ня как ва 
при чин но-след стве на връз ка, те след ва да се раз г леж дат ка то два съв сем 
от дел ни ре зул та та, все ки от ко и то със свой соб ствен живот. Тряб ва да 
се напра ви и уго вор ка та, че сбор ни кът ня ма пре тен ци я та да бъ де сво е-
об раз на ал тер на тив на исто рия на гра да и на ре ги она. Той пред став ля ва 
по-ско ро ка лей доскоп, в кой то мо за еч но са пред ста ве ни как то ба зис ни 
и из к лю чи тел но важ ни за фор ми ра не то на гра да те ми и проб ле ми, та ка 
и из с ле до ва тел ски раз ре зи по по-стра нич ни, непро уч ва ни и до ри на-
пъл но не поз на ти стра ни от жи во та на Ди мит ров град. Убеден съм, че 
все ки чи та тел, до ри и та къв, кой то е скло нен да от ре че це лия под ход на 
ав то ри те, би на ме рил в от дел ни те сту дии и ста тии не що за се бе си, би 
от крил лю бо пит ни те ми и не из вестни фак ти, ко и то би ха про ме ни ли и 
соб стве ни те му въз г ле ди по мно го от за сег на ти те проб леми.

Встъ пи тел на та сту дия в то ма е де ло на ли те ра ту ро ве да и исто рик 
Пла мен Дойнов. Съвсем умиш ле но той е ре шил да поста ви в цен тъ ра 
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на своя текст не Пе ньо Пе нев и не го во то твор чество, за ко и то та ка или 
ина че е пи са но мно го, вклю чи тел но и от са мия ав тор, а по-ран ни те и 
сла бо поз на ти или напра во не из вестни твор ци, ко и то жа ло ни рат те ма та 
„Ди мит ров град“ в жан ра на со ци а листи ческия ре а лизъм. Действи тел но 
ня кои от тях впос лед ствие и осо бе но в по-зре ли те си твор чески го ди ни 
съ у мя ват да из ля зат и да се от къс нат от фал ши вия про па ган ден па тос 
на мла достта си, но въпре ки то ва те оста ват ня как ци мен ти ра ни в пър-
ви те ос но ви, на ли ва щи се тук. Любо пит ни ят факт, до кой то Дой нов 
дости га, че ня как те под х ва щат те ма та за но вия град на мла достта пре ди 
още той да е съз да ден, пре ди да е яс но име то му и до ри пре ди са ми ят 
„вожд и учи тел“ да му е дал бла гос ло ви я та си. В то зи сми съл, оказ ва 
се, из ли ва ни те от тях елей ни стро фи до ри пред шестват са мия про ект, 
стро и тел ство то му и прев ръ ща не то му в символ. Друга та важ на те за на 
ав то ра е, че про тив но на об що въз при е то то Пе ньо Пе нев от но си тел но 
къс но вли за в та зи те ма и да леч не е един ствен „по ет на гра да“. В та къв 
той се прев ръ ща ед ва след тра гич на та си смърт, до ка то в на ча ло то ли ца та 
са доста по вече. Подхо дът на Дой нов към ли те ра тур ни те из точ ни ци от 
то ва вре ме мо же да бъ де ока чествен ка то то та лен, тъй ка то той под ла-
га на срав ни те лен ана лиз не са мо цен т рал на та пре са, не са мо пър ви те 
сти хос бир ки, но и местни под листни ци, за вод ски мно го ти раж ки и как-
во ли още не. Чрез тях той чер тае въз хо дя ща та ли те ра тур на ка ри е ра на 
от дел ни про хож да щи ав то ри, как то и па ра лел но то от ли ва не и из вай ва не 
на ди мит ров ския култ, пре вър нал се в състав на част от обоб ща ва ща та 
ме та фо ра „Ди мит ров град“. Разби ра се, в на ча ло то то зи култ състав ля-
ва част от по-раз гър нат пан те он, на вър ха на кой то стои Сталин. Не е 
слу чай но, че най-важ ни ят обект в це лия град, а и в За пад но ма риш кия 
ба сейн, е азот но то ро ви ят за вод, кой то но си имен но не го во то име. Този 
обект № 1 в стро я щия се град ще за е ма важ но място и в след ва щи те 
сту дии, тъй ка то из граж да не то му се оказ ва из к лю чи тел но важ но как то 
от чисто про па ган д на глед на точ ка, та ка и в кон тек ста на це лия про цес 
на ин дустри а ли зация. Става ду ма за „из с лед ва не на слу чай“ чрез кой то 
мо же да бъ де раз б ра на ця ла та со ци а листи ческа мо дер ни за ция на стра-
ната. Основ на та топ ло е лек т ри ческа цен т ра ла пък, ко я то зах ран ва за во да 
и гра да, но си име то на Въл ко Чер венков. Така ав то рът чер тае кон ту ри те 
на раз раства щия се ко му нисти чески пан те он, от кой то в пос лед на смет ка 
оста ва са мо фи гу ра та на Ди митров. Наред със ста ри те, ве че ут вър де ни 
име на в ли те ра ту ра та, ко и то виж дат шанс за се бе си наг лед но да по ка-
жат ефек тив ността на соб стве но то си иде о ло ги ческо пре об ра же ние, 
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из граж да щи ят се град да ва въз мож ност за из раства не то на ця ло но во 
„бри га дир ско по ко ле ние“ ав то ри, при по ве че то от ко и то же ла ни е то е 
по-го ля мо от въз мож ностите. Действи тел но, по-го ля ма та част от тях 
ве че са пре ми на ли би ло ка то ре до ви бри га ди ри, би ло ка то ко ман ди-
ро ва ни от Ком со мо ла ак ти висти, ко и то имат за да ча та да раз но об ра зят 
и оду хот во рят ве че ри те край ла гер ни те ог ньо ве, през пър ви те го ле ми 
обек ти – Ха ин бо аз, жп ли ни я та Пер ник – Во лу як и т. н., но истин ски 
раз мах те при до би ват имен но в про дъл жи ло то по ве че от де се ти ле тие 
стро и тел ство на Ди мит ров град. Както по соч ва оба че Дой нов, не при 
всич ки те зи ав то ри при ло же ни е то на ме то да на со ци а листи ческия ре а ли-
зъм, въп лъ тен в ди мит ров гра д ск а та те ма ти ка, ми на ва глад ко и без бо лез-
нено. Сери оз но място той е от де лил на фи гу ра та на по е та Иван Пей чев, 
ця ло то твор чество на ко го то е бе ля за но от не ре ши мо то про ти во ре чие 
да оста не ве рен на соб стве на та си по е ти ка и ед нов ре мен но с то ва да се 
впи ше в из граж да щи ят се нов ли те ра ту рен ка нон. С то ва, как то бе ше 
ве че по со че но, ма кар ав то рът съз на тел но да за о би ка ля лич ността на 
Пе ньо Пе нев, не го во то твор чество и съд ба при състват кон тек сту ал но 
в ця ла та студия.

След ва щи ят текст в сбор ни ка на пуска ли те ра тур но то по ле и се 
по зи ци о ни ра в сфе ра та на исто ри чески те из с лед вания. Той е де ло на 
Ди ми тър Гю ду ров и раз г леж да част от пре дисто ри я та на бъ де щия град, а 
имен но – съз да ва не то и раз ви ти е то на дър жав на та ми на „Ма ри ца“ след 
1917 г., око ло ко я то за поч ва и пър ва та ин дустри а ли за ция на ра йона. 
Макар ста ти я та да е зна чи тел но по-мал ка ка то обем от пред ход на та, 
смя там, че тя е осо бе но важ на в ре кон струк ци я та на про це са на тран с-
фор ма ция на по ми нъ ка на три те се ла, око ло ко и то се съз да ва бъ де щи ят 
град – Ма ри и но, Чер но ко ньо во и Ра ков ски – от чисто зе ме дел ски в сме-
сен ин дустри ал но-агра рен фе номен. Оказ ва се, че ре ша ва ща ро ля за то ва 
в це лия пе ри од меж ду две те све тов ни вой ни имат имен но дър жав на та 
ми на и съ ществу ва щи те още осем по-мал ки частни мин ни пред при ятия. 
Авто рът по соч ва и най-съ ществе ни те проб ле ми, кой то впос лед ствие ще 
се ока жат кра йъ гъл ни и за съд ба та на ос нов ни те ин дустри ал ни мощ-
ности в Ди мит ров град, а имен но сла ба та ка ло рий ност на на ми ра щи те 
се в за пад но ма риш кия ба сейн за ле жи от лиг нит ни въг ли ща, ви со ко то 
съ дър жа ние на пе пел в тях и лес на та им са мо въз п ла ме ни мост при до се-
га с ат мос фе рата. Въпре ки то зи хи ми чески състав на въг ли ща та оба че, 
как то се оказ ва, раз ра бот ва ни ят от дър жав на та и от по-мал ки те частни 
ми ни вто ри въг ли щен пласт се оказ ва ва жен за ця лостна та ин дустри а-
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ли за ция на ра йона. Чрез до го во ра, кой то ми на та сключ ва с елек т ро цен-
т ра ла та „Въ ча“, тя ус пя ва да си га ран ти ра си гу рен го лям кли ент, кой то 
прак ти чески елек т ри фи ци ра це лия град Плов див и окол ности те му. 
Разши ре ни е то на ми на та в края на 30-те го ди ни, как то и из граж да щи ят 
се в ней на не пос ред стве на бли зост ци мен тов за вод „Вул кан“, съв сем 
естестве но про ме нят как то пей за жа на три те се ла край Ма ри ца, та ка 
и хо ра та, ко и то ра бо тят в тях. Възник ват но ви ра бот ни чески жи ли ща, 
кух ни и за на ят чийски ра бо тил ници. На прак ти ка, как то по соч ва Гю ду-
ров, сред пу ше ци те на то зи ха о ти чен про то ин дустри а лен пей заж бав но 
за поч ват да се от кро я ват кон ту ри те на един бъ дещ град ски център.

Съ ща та те за при съства и в ста ти я та на Да ни ел Вачков. Него во то 
из ло же ние за поч ва имен но от ран на та ин дустри а ли за ция на ра йо на през 
30-те го ди ни на XX век, бър зо напред на ла и с от кри ва не то на вто ра та 
го ля ма жп ли ния – та зи за Кър джа ли и Мом чил град. Него ви ят текст 
има по-об зо рен ха рак тер и об х ва ща по-дъ лъг исто ри чески пе риод. 
По съ щество той ре кон стру и ра ос нов ни те ета пи в из граж да не то на но-
вия град ски цен тър и ин дустри ал ни те обек ти в него. Разби ра се, важ но 
място е от де ле но и на ран но то бри га дир ско дви же ние и на ро ля та му в 
из граж да не то на те зи обек ти и на но ви те жи лищ ни квар тали. Авто рът 
се опит ва да оти де от въд про па ган д ни те ло зун ги и фан фа ри те и да вник-
не в ре ал ни те проб ле ми, въз ник на ли в ре зул тат на ло шо то пла ни ра не, 
ха о тич но то стро и тел ство и т. нар. „ура джийство“.

Не го ви ят текст се на ми ра в сво е об ра зен ди а лог със след ва ща та 
сту дия – на Мар тин Ива нов, – ко я то раз г леж да въз ник на ли те проб-
ле ми още по-де тайл но. И два ма та об ръ щат вни ма ние на спе ци ал но 
сви ка ния пле нум на ЦК на БКП през юни 1950 г., пос ве тен из ця ло на 
стро и тел ство то на Ди мит ров град. В тек ста на Вач ков цен т рал но място 
е от де ле но на уни що жи тел на та кри ти ка, на ко я то е под ло жен пър ви ят 
гра до устройствен план, из ра бо тен от еки па на арх. Лю бен То нев, и на 
взе то то ре ше ние за съз да ва не то на по съ щество нов и твър де раз ли чен 
гра до устройствен план. Тези проб ле ми на ми рат място и в тек сто ве те 
на М. Ива нов и на арх. Ане та Ва си лева. Изка за ли те се на пле ну ма оба-
че, как то по соч ва Вач ков, да леч не огра ни ча ват кри ти ки те си са мо до 
гра до устройстве ния план на Тонев. Те се спи рат и на ор га ни за ци я та на 
стро и тел ни те ра бо ти и на ужа ся ва щи те ус ло вия на жи вот и ра бо та на 
пър ви те бри га ди ри и ра бот ници. Голя ма част от тях по съ щество ос пор-
ват про веж да на та до то зи мо мент пар тий на и пра ви тел стве на по ли ти ка, 
за лег на ла в пър вия пе ти ле тен план. В ду ха на пер ма нен т ния страх от 
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„вра га с пар ти ен би лет“, вре ди тел ства и са бо та жи, не мал ка част от 
тях пред ла гат пар тий ни на ка за ния на ви нов ни те за то ва фун к ци о не ри 
ка то Доб ри Тер пе шев, Сто ян Ка ра джов и на са мия Л. То нев и не го вия 
екип и до ри да ва не на пос лед ни те под съд. Осно ва тел но оба че ав то рът 
об ръ ща вни ма ние вър ху фак та, че по доб но раз ви тие би на нес ло теж ка 
вре да вър ху посту ла та за не погре ши мостта на пар ти я та, а и на вож-
да, и би еро зи ра ло се ри оз но местния стро и те лен ен ту си азъм. Зато ва 
и нес лу чай но в зак лю чи тел но то си из каз ва не В. Чер вен ков се опит ва 
да смек чи кри ти ки те и об ви не ни я та, осо бе но по от но ше ние на ви со ко-
поста ве ни те пар тий ни фун к ци о не ри, и да ги пред ста ви пре ди всич ко 
ка то не у да чи на ар хи тек тур ния екип. Това е и при чи на та на след стви е то 
и съ да да бъ дат пре да де ни са мо про ек тан ти те и един стве но про то чи-
ла та се ня кол ко го ди ни след стве на и съ деб на про це ду ра, съв пад на ла и 
със смърт та на Ста лин, ги спа ся ва от по-се ри оз ни пос лед ствия. Вачков 
об ръ ща вни ма ние имен но и на слу чай ността, ко я то спа ся ва Л. То нев 
и не го ви те ко ле ги от съ деб но-по ли ти ческа раз права. Действи тел но, в 
пол за на ар хи тек та го во ри не го ви ят се ри о зен „ре во лю ци о нен ак тив“, но 
ав то рът си да ва смет ка, че по съ що то вре ме хо ра с мно го по-се ри оз ни 
зас лу ги за ре жи ма ста ват не го ви жер т ви. В края на ста ти я та си Вач ков 
се спи ра и на още един слу чай, при кой то вис ше то пар тий но ръ ко вод-
ство се про из на ся по кон кре тен ди мит ров гра д ски казус. Това се случ ва 
пет го ди ни по-къс но – през 1955 г., ко га то кме тът на гра да Пет ко Па-
у нов е сва лен от поста си и из к лю чен от БКП за ра ди от к ло ня ва не на 
стро и тел ни ма те ри а ли и ра бот ни ци за из граж да не то на соб стве на та си 
къща. Въпрос ни ят фун к ци о нер, по доб но на То нев, съ що има се ри о зен 
„ре во лю ци о нен ак тив“, но как то по каз ва Вач ков, по каз на та раз пра ва с 
по доб ни хо ра просто пре пот вър ж да ва прин ци па за не погре ши мостта на 
пар ти я та и от но во вну ша ва на всич ки ни ва в управ ле ни е то, че не до се га-
е ми за нея няма. Към съ щия ка зус по-на та тък ще ре фе ри рат в тек сто ве те 
си и Жив ко Леф те ров, и Ди ми тър Димов. Подроб но то опи са ние на те зи 
слу чаи спо ред Вач ков е важ но и от дру га глед на точка. Пълно то ин фор-
ма ци он но за тъм не ние, при ко е то те се раз ви ват, се оказ ва клю чо во за 
удър жа не то на офи ци ал ния раз каз за стро и тел ство то на Ди мит ров град 
един стве но в рус ло то на мла деж кия ен ту си а зъм и тру до вия ге ро изъм.

Един от най-важ ни те тек сто ве в то зи том – стру ва ми се – е то зи 
на Мар тин Ива нов и е пос ве тен на пе ри пе ти и те око ло про ек ти ра не то и 
из граж да не то на най-го ле мия про миш лен обект в Ди мит ров град – азот-
ното ро вия за вод „Ста лин“. Макар жан рът на та зи сту дия да е „из с лед-
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ва не на слу чай“, обоб ще ни я та, ко и то мо гат да се напра вят, се от на сят 
за стро и тел ство то на це лия град, а и до го ля ма сте пен за фор си ра на та 
ин дустри а ли за ция на стра на та през пър ви те три пе ти летки. Подоб но на 
пред ход ни те тек сто ве, ав то рът се връ ща най-напред към 30-те го ди ни, 
към очер та ва щи те се кон ту ри на бъ де щия нов град и към посте пен но то 
кон цен т ри ра не на ин дустри ал ни мощ ности тук. Подоб но на тек ста на 
Гю ду ров, той под роб но се спи ра на хи ми чески те и ек с п ло а та ци он ни те ха-
рак те ристи ки на за пад но ма риш ки те ка фя ви лиг нит ни въг лища. Използ-
вай ки ек с пе р т н и те оцен ки на съ вет ски те ге о ло зи и хи ми ци, про уч ва ли 
ра йо на, той пот вър ж да ва из вестни те ве че кон ста та ции за тях но то от но-
си тел но ниско ка ло рий но съ дър жа ние, ви со ко то съ дър жа ние на пе пел, 
труд но то им из пол з ва не за про из вод ство то на енергия. Може опре де ле но 
да се твър ди, че из с лед ва не то на М. Ива нов наг лед но по каз ва как при 
опре де ле ни об сто я тел ства ро ля та на лич ността, пък и на лич ности те, се 
оказ ва ре ша ва ща за ус пе ха на ед но на чи на ние, не за ви си мо от лип са та 
на ра ци о нал на ло ги ка в не го ва та ре а ли зация. Става ду ма за лич на та ам-
би ция на пър вия ди рек тор на азот но-то ро вия за вод инж. Ди ко Ива нов, 
кой то ус пя ва да убе ди всич ки фак то ри до вър ха на пар тий но-дър жав на та 
пи ра ми да в сми съ ла на то зи ги ган т ски строеж. Действи тел но, как то по-
каз ва ав то рът, не го ви ят ос но вен ге рой не е слу ча ен от глед на точ ка на 
ре жи ма – той има своя „ре во лю ци о нен ак тив“ ка то бивш по ли ти чески 
емигрант в Съ вет ския съ юз, а ос вен то ва – из г леж да и про фе си о на лист 
в сво я та об ласт. Него ви ят ен ту си а зъм в на ча ло то е под кре пен и от друг 
го лям ло ка лен пат ри от на Хасков ския край – пред се да те лят на Вис шия 
сто пан ски съ вет Доб ри Тер пешев. Както ве че бе ше по со че но, по-къс но 
той зап ла ща скъ по за под кре па та си на то зи проект. Оказ ва се оба че, 
че ус пе хът на аван тю ра та със стро и тел ство то на АТЗ се дъл жи не на 
ико но ми ческа та це ле съ об раз ност на про ек та, а на не го во то впис ва не в 
иде о ло ги ческия кон структ за „гра да на бъ де ще то“. Успо ред но то про-
ек ти ра не на два та во лун та ристич ни про ек та – на за во да и на пър вия 
гра до устройствен план на Ди мит ров град, как то по соч ва ав то рът, до ня-
къ де вза им но обез сил ват ра ци о нал ни те ар гу мен ти сре щу тях и скри ти 
зад по ве ли те на пар ти я та, ус пя ват да бъ дат ре а ли зи рани. Кога то на ци-
ти ра ния ве че пле нум на ЦК на БКП от 1950 г. це ли ят аб сурд все пак е 
сло жен на ма са та и е напра вен опит за ра ци о нал но ос мис ля не на те зи 
про ек ти, оказ ва се, е твър де къс но те да бъ дат спрени. По-на та тък Ива-
нов под роб но раз г леж да не състо я тел ността на гра до устройстве ния план 
на арх. Л. То нев, раз лич ни ас пек ти от кой то ко мен ти рат и оста на ли те 
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ав то ри в тома. Сери оз но място в тек ста е от де ле но на един от глав ни те 
ге рои на ди мит ров гра д ск о то стро и тел ство – Пен чо Ку ба дински. Обик-
но ве но име то му се свър з ва с на ци о нал ния бри га дир ски щаб, но тук 
той е в но ва ро ля – на ръ ко во ди тел на т. нар. Стро йо бе ди не ние, ко е то 
на прак ти ка цен т ра ли зи ра и обе ди ня ва под ед на шап ка стро и тел ство то 
на всич ки про миш ле ни и граж дан ски обек ти в града. Оказ ва се, че не го-
ва та ран на ка ри е ра съ що не ми на ва бе зоб лачно. Подоб но на арх. То нев 
и на инж. Ди ко Ива нов, той съ що е раз с лед ван и до ри аресту ван, но ве-
ро ят но пар ти зан ско то му и бри га дир ско то ми на ло все пак го спа сяват. 
Съдба та на всич ки те зи фун к ци о не ри наг лед но до каз ва действа щи ят в 
то та ли тар на та дър жа ва „прин цип на то та ли за то ра“ при при ла га не то на 
на си ли е то – по из ра за на Мом чил Ме то ди ев в друг не гов текст. Действи-
тел но, по ня ко га в та зи систе ма за мно го по-не вин ни прегре ше ния след ват 
из к лю чи тел но су ро ви на ка за ния, в дру ги слу чаи би огра фич ни ят про-
фил, а и сля па та слу чай ност се оказ ват спа си телни. Явно е, че и три те 
опис ва ни от Ива нов слу чая се оказ ват във вто ра та група.

След ва щи те два тек ста в то ма съ що са пос ве те ни на от дел ни, да 
ги на ре чем по-частни слу чаи, ко и то оба че до ба вят но ви цвет ни ка мъ-
че та в мо за еч на та исто рия на гра да и не го ви те жи тели. Едини ят от тях 
е де ло на Жив ко Леф те ров и е пос ве тен на фун к ци о ни ра що то меж ду 
1950 и 1956 г. зат вор ни ческо об ще жи тие в Ди мит ров град. Става ду ма 
за местен фи ли ал на Ста ро за гор ския зат вор, в кой то из тър пя ват на ка за-
ни я та си зат вор ни ци с по-ле ки при съ ди, пре вър нал се в ос но вен до нор 
на ра бот на ръ ка за ки пя що то в то зи пе ри од нав ся къ де тук про миш ле но 
и граж дан ско стро и тел ство. На прак ти ка ста ва ду ма за нов и на пъл но 
не поз нат до то зи мо мент щрих от исто ри я та на гра да, кой то наг лед но 
по каз ва близ ка та връз ка меж ду доб ро вол ния и при ну ди тел ния труд в 
то та ли тар на та дър жа ва, къ де то мно го често не дости гът на бри га ди ри се 
ком пен си ра от при ну ди тел но рекру ти ра ни та ки ва или просто от ли ше ни 
от сво бо да хора. Подоб но на по ве че то по доб ни места през ста лин ския 
пе ри од, по ли ти чески и кри ми нал ни зат вор ни ци съ жи тел стват за ед но и 
то ва се оказ ва още ед на ефек тив на фор ма на репре сия по от но ше ние на 
пър вите. Както ста ва яс но от тек ста на Леф те ров, тру дът на те зи зат вор-
ни ци се ри оз но по доб ря ва ико но ми чески те по ка за те ли на зат во ра-май ка, 
а и на ця ло то управ ле ние „Зат во ри и ТВО“. Така, по доб но на съ вет ския 
ГУЛаг, фи нан со ва та це ле съ об раз ност се прев ръ ща в клю чов мо тив, на ред 
с по ли ти ческа та та ка ва, за раз раства не то на систе ма та за за дър жа не и 
на броя на ли ше ни те от сво бо да зат вор ни ци и ла ге ристи. Както по соч ва 
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оба че Леф те ров, от но си тел но по-ле ки ят ре жим, при кой то са поста ве ни 
зат вор ни ци те тук, осо бе но в срав не ние с оста на ли те зат во ри и най-ве че 
с ла ге ри те, как то и по-доб ри те би то ви ус ло вия, во дят до срав ни тел но 
доб ра про из во ди тел ност на тру да и сто пан ски ре зул тати. Това естестве но 
во ди със се бе си как то до ефек тив но на ма ле ние на вре ме то, пре ка ра но 
в зат во ра, та ка и до уве ли че ние на лич ни те при хо ди на са ми те зат вор-
ници. Този ре жим до пъл ни тел но е об лек чен след смърт та на Ста лин през 
1953 г., ко га то и в Бъл га рия са обя ве ни ня кол ко по мил ва ния и ам нистии.

След ва щи ят текст в сбор ни ка е де ло на Мом чил Ме то ди ев и е пос-
ве тен на ти хо то, но все виж да що при съствие на Дър жав на си гур ност в 
Ди мит ров град. Тази те ма е ши ро ко застъ пе на в не го во то на уч но твор-
чество и са ми ят той се пол з ва с ре пу та ци я та на един от най-доб ри те 
поз на ва чи на ин сти ту ци ята. За раз ли ка от дру ги свои пуб ли ка ции оба че, 
в насто я щия текст ав то рът поста вя ак цент не вър ху ор га ни за ци он но то и 
кад ро во раз ви тие на местна та струк ту ра, а на ней но то при съствие във 
все кид не ви е то на хо ра та тук, как то и на ро ля та ѝ на ко рек тив на ня кои 
во лун та ристич ни про я ви на сто пан ски те ръ ко во ди те ли и на раз лич ни 
ко руп ци он ни прак тики. Тъкмо то зи ас пект от дей ността на ин сти ту-
ци я та, спо ред Ме то ди ев, я във ли ча в мал ко не о чак ва на власто ва игра, 
при ко я то аген ту ра та в пред при я ти я та и во де щи те я офи це ри до на сят за 
ре ди ца по доб ни слу чаи и очер та ва щи се проб ле ми, но не за да тър сят 
ре ше ни е то им, а за да сва лят от се бе си от го вор ността, че не са пре-
дупре ди ли за тях или при въз мож ни ава рии, или зло у пот реби. Както 
по соч ва ав то рът, по ра ди лип са на до ку мен ти за по-ран ния пе ри од, 
тек стът се ос но ва ва на из точ ни ци от вто ра та по ло ви на на 60-те до към 
на ча ло то на 80-те го дини. Така на прак ти ка той преска ча най-ди на мич-
ния и тру ден пе ри од на „на ли ва не то на ос но ви те“ и се кон цен т ри ра 
вър ху по съ щество но ва со ци ал на ре ал ност, при ко я то град ска та сре да 
е ве че факт. Една от важ ни те сфе ри на дей ност на местна та струк ту ра 
на ДС, по доб но на оста на ли те в Хасков ския ре ги он, е кон т ро лът вър ху 
меж ду на род ния тра фик по пъ тя Ка ло ти на – Ка пи тан Ан д ре е во и вър-
ху при състви е то на чуж ден ци в града. Естестве но във въз при я ти я та на 
местни те офи це ри епи зо дич но присти га щи те в пред при я ти я та съ вет ски 
спе ци а листи не по па дат в та зи ка те гория. Както се оказ ва оба че, немно-
го то озо ва ли се тук чуж ден ци ста ват обект на под чер тан опе ра ти вен 
ин терес. Авто рът опис ва ня кол ко кон крет ни слу чая на раз ра бот ки, 
ко и то, ос вен всич ко оста на ло, по каз ват и кол ко изо ли ра но от вън ш ния 
свят и кол ко ти хо и мо но тон но те че жи во тът в местния микро космос. 
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Изк лю че ние от та зи вя лост ся каш пред став ля ва дей ността на служ ба-
та по ли ния на ико но ми чески те престъп ления. Доне се ни я та са пъл ни 
с ин фор ма ция за не ка честве ни ре мон ти, не ре ал ни раз ход ни нор ми на 
ма те ри а ли, про из вод стве ни ин ци ден ти и как во ли още не. Пара док сал но 
на пръв пог лед, но се оказ ва, че в цен тъ ра на вни ма ни е то на служ ба та 
по ве че от 30 го ди ни по-къс но от но во е хи ми чески ят ком би нат в гра да, 
къ де то се из вър ш ва ос нов на ре кон струкция. Доне се ни я та ин фор ми рат 
на го ре по ве ри га та опе ра тив ни те на чал ни ци и пар тий но то ръ ко вод ство 
за зло у пот ре би, за ни жен кон т рол, от к ло ня ва не на ма те ри а ли и тех ни ка 
за частно стро и тел ство и т. н. Оказ ва се, че те зи проб ле ми са хро нични. 
Както ще ста не яс но и по-къс но, те се на ми рат в ос но ва та на за поч на ла та 
ця лостна ерозия. Стру ва ми се, че тек стът на Ме то ди ев е из к лю чи тел но 
ва жен за раз би ра не то на дъл бо ка та кри за на ко му нисти ческа та систе-
ма през 80-те го дини. Дока то Дър жав на си гур ност – „очи те и уши те на 
пар ти я та“ – про дъл жа ва да се за ни ма ва с преста ре лия ве че „вра жески 
кон тин гент“, съста вен от „бив ша зе ме дел ска опо зи ция“, „бив ши ле ги о-
не ри“, раз каз ва чи на ви цо ве и т. н., в сре ди те на са ма та ко му нисти ческа 
и сто пан ска но мен к ла ту ра е настъ пи ла та ка ва не попра ви ма де мо ра ли-
за ция, че ни как ви ру тин ни мер ки не са в състо я ние да пре дот в ра тят 
ця лостна та еро зия на систе мата.

Доста по-раз ли чен ха рак тер има сту ди я та на Пе тя Ан ге ло ва, пос-
ве те на на слож но то вза и мо действие меж ду би та и иде о ло ги я та във все-
кид не ви е то на ди мит ров град ча ни през 50-те – 70-те го ди ни на XX век. 
Макар тя да се ос но ва ва пре ди всич ко на за па зе ни те в Хасков ския ар хив 
ма те ри а ли от дей ността на дру гар ски те съ ди ли ща в „гра да на меч ти те“, 
на прак ти ка ав тор ка та сме ня ин стан ци я та, от ко я то се во ди раз ка за за 
ми на лото. Вглеж дай ки се в би то ви те проб ле ми и не у ре ди ци, меж ду-
лич ностни те кон ф лик ти и чо веш ки те сла бости, тя ана ли зи ра как и в 
как ва сте пен се случ ва вза им но то прис по со бя ва не меж ду систе ма та и 
об ществото. Тук би след ва ло да бъ де напра ве на уго вор ка та, че те ма та 
не е но ва за исто ри ко-ан т ро по ло ги чески те и со ци ал но-исто ри чески те 
из с лед вания. Анге ло ва стъп ва вър ху ра бо ти те на ут вър де ни из с ле до-
ва те ли в та зи об ласт ка то Иван Елен ков, Улф Брун ба у ер, Анаста сия 
Па шо ва, Же ня Пим пи ре ва и др. Нов е оба че ней ни ят подход. Изло же-
ни е то на пуска кон кре ти ка та на от дел ни те слу чаи, раз г леж да ни от ди-
мит ров гра д ск и те дру гар ски съ ди ли ща, и се опит ва да уста но ви по-об щи 
за ко но мер ности и за ви си мости меж ду т. нар. „со ци а листи чески на чин 
на жи вот“ и по ве ли те на все кид не ви е то, раж да що ко му нал ни и би то ви 
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проб ле ми, не у ре ди ци в снаб дя ва не то, хи ги е на та и как во ли още не. Така 
ав тор ка та сти га до ос нов ния па ра докс, ана ли зи ран в ней ния текст, а 
имен но кон ста та ци я та, че уси ли я та по про из вод ство то на „но вия со ци а-
листи чески чо век“, но си тел на но ва нрав стве ност и цен ностна систе ма, 
не са мо не пости гат же ла ния ре зул тат, а во дят до от ва ря не то на но ви 
ан ти у то пич ни со ци ал ни ни ши, в ко и то се раз по ла гат не из ко ре ни ми те 
чо веш ки сла бости и по ро ци и меж ду съ сед ски те кон ф ликти. Разби ра се, 
всич ко то ва е сти му ли ра но от хро нич ния не достиг на сто ки и ус лу ги в 
то зи пе ри од и от об ща та оскъ ди ца на съ ществу ва нето. Чисто чо веш ка та 
ре ак ция на всич ко то ва е вто ри ят па ра докс, кой то очер та ва Ан ге лова. 
Той се из ра зя ва в естестве но то тър се не на властта ка то съ юз ник в те зи 
кон ф лик ти или най-мал ко то ка то ар би тър и на ми ра про яв ле ние в сти му-
ли ра но то от нея до нос ни чество и про ник ва не в частно то простран ство. 
Сама та систе ма на по да ва не на жал би и раз г леж да не то на „дру гар ски 
де ла“, как то до каз ва ав тор ка та, на прак ти ка се прев ръ ща в ле га лен път 
и сред ство за ре ша ва не то на би то ви те проб ле ми на обик но ве ния човек. 
Описа ни те кон крет ни слу чаи пре съз да ват сво е об ра зен микро исто ри-
чески ме та на ра тив, на пъл но ал тер на ти вен на пом поз ността и па те ти ка та 
на офи ци ал на та про па ганда. Дотол ко ва, до кол ко то в из граж да щия се 
нов град присти гат хо ра от всич ки кът че та на стра на та, от най-раз лич ни 
со ци ал ни гру пи и прос лой ки, мо же да се твър ди, че напра ве ни те кон ста-
та ции имат зна чи тел на со ци о ло ги ческа пред ста ви тел ност за се ри оз ния 
раз лом меж ду иде о ло гия и действи тел ност в уси ли я та по съз да ва не то 
на но вия со ци а листи чески човек. Може да се зак лю чи, че ако пре ди го-
ди ни ан т ро по ло гът Дже ралд Крийд опи са про це са по „опи то мя ва не на 
ре во лю ци я та“ чрез при ме ри те на раз па да не то на сел ско то, с то зи текст 
П. Ан ге ло ва про дъл жа ва съ ща та те ма във фа за та на но ва та агре га ция 
на град ското.

Един от но ва тор ски те ка то под ход и те ма ти ка тек сто ве в то ма е 
де ло на Ди ми тър Димов. Само то му заг ла вие: „В ат мос фе ра та на Ди-
мит ров град“ пред став ля ва сво е об раз на ме та фора. Стре ме жът на ав то ра 
е през хро нич ни те за мър ся ва ния на въз ду ха в гра да да бъ де раз г ле да на и 
со ци ал на та и ин те лек ту ал на ат мос фе ра тук, опи ти те за про фе си о на ли зи-
ра не на еко ло гич ния дискурс и съз да ва не то на ня ка къв вид „граж дан ско 
об щество“ или по не об ществе но мне ние. В сту ди я та са ин тегри ра ни 
и мно го ста тисти чески дан ни и гра фи ки, очер та ва щи действи тел ни те 
раз ме ри на еко ло гич ни те проб ле ми в Ди мит ров град и тях на та ди на ми ка 
през раз лич ни те де се ти летия. Докол ко то ав то рът раз прости ра ана ли за 
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си не са мо вър ху еко ло гич ни те проб ле ми, ко и то съ път стват не из мен-
но жи во та на гра да от са мо то му съз да ва не до ден-дне шен, но и вър ху 
тях но то вли я ние вър ху здрав ния и со ци ал ния ста тус на хо ра та тук, сту-
ди я та пред став ля ва естестве но и ло гич но про дъл же ние на пред ход ната. 
Тряб ва да до ба вим, че и чисто хро но ло ги чески тя е цен т ри ра на вър ху 
пос лед ни те две де се ти ле тия от съ ществу ва не то на ре жи ма, хвър ляй-
ки мост и към пе ри о да на пре хода. Както сам по соч ва Ди мов, то ва е и 
вре ме то, в ко е то еко ло гич на та проб ле ма ти ка посте пен но се прев ръ ща 
в зна чима. Въпре ки цен зу ра та и стро гия кон т рол вър ху ме ди и те, тя 
ста ва въз мож на най-напред през про фе си о на ли за ци я та и ме ди ка ли за-
ци я та ѝ, а след то ва и ка то по-аб страк т но пуб лич но го во рене. Черно-
бил ска та ава рия от 1986 г., а след то ва и еко ло гич ни те про тести в Ру се 
през 1987 – 1988 г., яс но сви де тел стват за имен но та зи тран с фор ма ция, 
съв пад на ла, раз би ра се, и с Гор ба чо ва та пе рестройка. Би би ло под веж-
да що оба че, ако твър дим, че сту ди я та е цен т ри ра на са мо вър ху къс ни те 
де се ти ле тия от съ ществу ва не то на ко му нисти ческия режим. Тя за поч ва 
от са мо то стро и тел ство на го ле ми те ин дустри ал ни мощ ности, ко га то 
пу ше щи те ко ми ни и сив ка ва та ма ра ня са не раз дел на част от сим во ли-
ка та на щасти ето. На чисто опе ра тив но ни во из ло же ни е то про дъл жа ва 
с из граж да не то на Са не пид стан ци я та – дру ги ят местен фак тор, бдящ 
за из пъл не ни е то на ми ни мал ни те здрав ни и хи ги ен ни норми. Както ще 
ви дим оба че, уси ли я та на та зи важ на за ран на та со ци а листи ческа мо-
дер ност ин сти ту ция мо гат да пре мах нат ня коя ло кал на хи ги ен на яз ва, 
да на ма лят раз про стр а не ни е то на раз лич ни епи де мич ни за бо ля ва ния, 
но не са в състо я ние да напра вят как во то и да би ло за ре ша ва не то на 
се ри оз ни те еко ло гич ни проб ле ми на града. Както убе ди тел но по соч ва 
из с ле до ва те лят, об сто я тел ство то, че дър жа ва та е ед нов ре мен но и за мър-
си тел, и кон т ро ли ращ, и из пъл ни тел на евен ту ал ни те мер ки се оказ ва 
не ре ши мо, бих ка зал ди а лек ти ческо про ти во ре чие, ко е то пре пят ства 
на ми ра не то на трай но ре ше ние на еко ло гич ни те проб ле ми не са мо в 
Ди мит ров град, но и в ця ла та страна. Неза ви си мо че през 1972 г. се сти-
га до спе ци ал но ре ше ние на Ми нистер ския съ вет, с ко е то се на бе ляз ват 
кон крет ни мер ки за по доб ре ние на ат мос фер ния въз дух в гра да и се да ва 
ре а листи чен срок от три го ди ни за из пъл не ни е то им, как то ще ви дим, 
те не ус пя ват да бъ дат из пъл не ни до края на 80-те го дини. Оказ ва се 
оба че, че не за ви си мо от сту по ра, в кой то местна та и цен т рал на та власт 
се на ми рат по от но ше ние на ре ша ва не то на еко ло гич ни те проб ле ми 
на гра да и ре ги о на, посте пен но, но ви ди мо, та зи те ма си про би ва път 
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най-напред в про фе си о нал ни те сре ди, сред ин те ли ген ци я та, в сре ди те 
на мис ле що то граж дан ство. Продъл же ни е то на то зи про цес през 1989 г. 
е доб ре из вестно.

Пос лед ни ят текст в сбор ни ка е де ло на Ане та Ва си лева. Той пра ви 
общ прег лед на ар хи тек тур ния об лик на Ди мит ров град от два та пър ви 
зло по луч ни гра до устройстве ни пла на, през ос нов но то му застро я ва не, 
до съд ба та на т. нар. то та ли тар но ар хи тек тур но нас лед ство в на ши дни. 
Така це ли ят том се фор ма ти ра ка то сво е об раз на кон струк ция – рам ка, 
за поч ва ща от по е ти чески те фи гу ри на меч та ни е то за нов град в спо ме-
на та та ве че сту дия на Пла мен Дой нов, и за вър ш ва ща със съв сем ак ту-
ал ния въпрос днес за ос мис ля не то на то та ли тар но то ми на ло и не го во то 
ар хи тек тур но нас лед ство. Автор ка та, ко я то е и един от го ле ми те поз-
на ва чи на мо дер на та ар хи тек ту ра, убе ди тел но до каз ва чрез тек ста си, 
че ар хи тек тур но то простран ство ни ко га не е па сив но по от но ше ние на 
власто ви те си ту а ции и е про из вод но на по ли ти ческия и со ци ал ния кон-
текст. Този ак си о ма ти чен прин цип е осо бе но лес но да бъ де наб лю да ван 
имен но в Ди мит ров град – не са мо ня ко га, но и днес. Той мо же да бъ де 
прос ле ден и през съд ба та на два та гра до устройстве ни пла на, за ко и то 
ве че ста на дума. Така Ва си ле ва ин тер пре ти ра от по зи ци я та на ар хи тект 
проб ле ми, ко и то при състват и в ра бо ти те на исто ри ци те М. Ива нов и 
Д. Вачков. Основ на та част от сту ди я та оба че е пос ве те на на проб лем, 
кой то обик но ве но от съства от из с лед ва ни я та вър ху ар хи тек тур на та исто-
рия на Ди мит ров град, а имен но – раз ви ти е то на гра да през пос лед ни те 
две де се ти ле тия на ко му нисти ческия ре жим, ко га то се по я вя ват но ви 
ар хи тек тур ни мо ди, сти ло ве и по черци. Послед на та част от тек ста е 
пос ве тена на слож ния път по пре ос мис ля не то на то та ли тар но то ар хи-
тек тур но нас лед ство, на не го во то пре се ман ти зи ра не и прев ръ ща не то му 
в сво е об ра зен ту ристи чески про дукт. Може опре де ле но да се твър ди, че 
тек стът на А. Ва си ле ва има важ но зна че ние имен но за во де щия се днес 
де бат за не об хо ди мостта от но ва, съв ре мен на ин тер пре та ция и му зе а-
ли за ция на ма те ри ал на та кул ту ра от епо ха та на ко му низма.

Бих искал да до ба вя в зак лю че ние, че пред ла га ни ят на чи та те ля том 
с из с ле до ва тел ски сту дии, проб ле ма ти зи ра щи те ма та „Ди мит ров град“, 
не е обик но вен те ма ти чен сборник. Той не е и оби ча ен исто ри ограф ски 
труд вър ху въз ник ва не то и раз ви ти е то на един ва жен бъл гар ски град. 
Книга та съ що та ка ня ма юби ле ен и въз по ме на те лен ха рактер. Нейна-
та ам би ция е мно го по-го ляма. Тя се опит ва през раз г леж да не то на 
кон крет ни те ми и проб ле ми, през из с лед ва не то на от дел ни слу чаи да 
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из ве де по-об щи за ви си мости и из води. Нещо по ве че – тя тър си мо де ла 
и ар хе ти пи ка та, чрез ко я то се ре а ли зи ра не са мо то зи ма ща бен иде о ло-
ги чески, по ли ти чески, ико но ми чески и стро и те лен про ект, но и ця ла та 
„со ци а листи ческа мо дер ни за ция“. В то зи сми съл съм убе ден, че та зи 
кни га ще пре диз ви ка ин те рес не са мо сред жи те ли те и поз на ва чи те на 
Ди мит ров град, не са мо сред ака де мич на та об щ ност и про фе си о нал ни те 
гил дии на исто ри ци, со ци о ло зи, кул ту ро ло зи и ар хи тек ти, но сред всич-
ки, ко и то имат ин те рес към близ ко то ми на ло на стра на та ни.

Ми ха ил Груев
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