
Петя Кабакчиева 
Пепка Бояджиева

(НЕ)ВЪЗМОЖНИЯТ СИНДИКАЛИЗЪМ



1000 София, ул. Юрий Венелин № 24, вх. Б, ет. 2
тел./факс +359 2 989 17 84; 988 82 73
е-mail: minaloto@gmail.com
www. minaloto.org

Мартин Иванов



Петя Кабакчиева 
Пепка Бояджиева

(НЕ)ВЪЗМОЖНИЯТ 
СИНДИКАЛИЗЪМ



©	 Петя Кабакчиева, Пепка Бояджиева, автори
© 	 Веселин Праматаров, корица
© 	 Институт за изследване на близкото минало, София, 2019

	 ISBN: 978-954-28-2796-2

Книгата е издадена с любезното съдействие  
на Фондация „Америка за България“.

За корицата: 
В една от стаите на санаториума  
за работници – Хасковски минерални бани, 1956 г.:  
ЦДА, фонд 720, опис 5, а.е. 44-13, Инв. No. 56-1593-18



5

Петя Кабакчиева, Пепка Бояджиева

(НЕ) ВЪЗ МОЖ НИ ЯТ СИН ДИ КА ЛИЗЪМ
Стро и те ли и учи те ли през ко му низма

Съкращения ...............................................................................................................11

Въведение ..................................................................................................................13

Част първа
ПРОФСЪЮЗИТЕ: ИДЕОЛОГИЧЕСКАТА РАМКА ...................................25

Глава първа
Комунистическата идеология, работниците и профсъюзите ..........................27

1.  Работниците, профсъюзите и синдикалните искания. 
Принципът на колективното договаряне ...............................................27

2.  Има ли място за профсъюзи в марксистката идеология? .....................29
3.  Съветска Русия, работниците и дебатът за профсъюзите: 

Ленин и Колонтай ....................................................................................31
3.1.  „Ролята“ на профсъюзите в управлението .....................................35
3.2.  „Безпартийните“ профсъюзи: „школа за комунизъм“ 

и „трансмисия на комунистическата партия“ ................................37

Глава втора
О(без)властяването и о(без)смислянето на профсъюзите 
като самостоятелна организация ........................................................................43

1.  Символното подчиняване на професионалните съюзи ........................43
1.1. „Властта“ на метафорите .................................................................44
1.2. „Власт“ чрез метафорите .................................................................46
1.3.  Новият смисъл на старите думи: новговорът 

на комунистическата партия ...........................................................58
2.  Невъзможната субектност на професионалните съюзи, или за 

професионалните съюзи като „обречени да бъдат зависими“ .............64

Глава трета
Овладяването на синдикалните искания в профсъюзите ................................69

1.  Контекст и предпоставки за превръщането на профсъюзите 
в казионна организация ...........................................................................70

2.  Синдикални лъкатушения в профсъюзите: 1944–1961 ........................75
3.  Тодор Матанов, Никола Куфарджиев и работническото 

самоуправление ........................................................................................86



6

Глава четвърта
Антисиндикалните профсъюзи – основен фактор за трудова 
мобилизация на „масите“ ...................................................................................95

1.  Многофункционалност или монофункционалност 
на Българските професионални съюзи ..................................................95
1.1.  Много дейности, колко функции? ..................................................95
1.2.  Трудова мобилизация или трудова експлоатация? ......................100
1.3.  Подчиненост и инструменталност на останалите 

профсъюзни функции на трудово-мобилизационната................108
2.  Самоуправлението като демагогия. 

Трудови колективи и първични профсъюзни организации ................112
3.  Всекидневното битие на профсъюзната дейност – 

има ли нужда от бъдещо изследване? ..................................................122

Глава пета
Синдикални и работнически съпротиви .........................................................127

1.  За съпротивите по времето на комунизма – теоретични бележки.....127
1.1.  Системно-структурни „съпротиви“ ..............................................128
1.2.  Съпротиви на социалните актьори ...............................................129

2.  Синдикални съпротиви в рамките на профсъюзите ...........................134
3.  Работнически съпротиви – стачки, аварии, всекидневни 

недоволства и писма ..............................................................................140
4.  Влиянието на профсъюза „Солидарност“ ...........................................148

Втора част
ПРОФСЪЮЗЪТ НА СТРОИТЕЛИТЕ КАТО „МАТРЬОШКА“ ............157

Глава шеста
Професия „Строител“: многообразие на ролите на строителите 
и трансформация на техните профсъюзи ........................................................159

1.  Значимостта на „строителя“: 
престиж и заплати на професията в НРБ .............................................159

2.  Многообразните роли на „строителя“ 
и трансформациите на профсъюза на „строителите“ .........................164

Глава седма
Профсъюзът на строителите като отражение на „големия“ 
Профсъюз и „голямата“ Партия .......................................................................175

1.  Зависимият и имитационен характер 
на Профсъюза на строителите ..............................................................175

2.  Ранно развитие 1945–1961 г.: плахи синдикални искания 
и отстраняването на Руси Райков .........................................................183
2.1.  Ту напред – ту назад: синдикални опити до 1961 г. ....................183
2.2.  „Чистката“ – пленумът от август 1961..........................................188



7

3.  Механизми за трудова мобилизация и комунистическо 
възпитание на строителите: съревнование, заплащане, морални 
стимули, свободно време. Социално-битови придобивки .................191
3.1.  Социалистическото съревнование ................................................191
3.2.  Заплащането ...................................................................................193
3.3.  Морални стимули, отличия и ритуали .........................................196
3.4.  Инструменталност на свободното време. 

Какво значи да си активен? ...........................................................200
3.5.  Социално-битови придобивки и охрана на труда .......................204

4.  Асоциация срещу Федерация, или разбиването 
на Профсъюза на строителите ..............................................................206

Част трета
ПРОФЕСИОНАЛНАТА ОРГАНИЗАЦИЯ НА УЧИТЕЛИТЕ: 
ВЗРИВЯВАЩАТА СЕ ПРОФСЪЮЗНА ХИБРИДНОСТ.........................213

Глава осма
Многофункционалността – същностна характеристика 
на профсъюза на учителите ..............................................................................215

1.  Съюзът на работниците по просветата 
като профсъюзна организация ..............................................................219

2.  Профсъюзът на учителите като „момче за всичко“ ............................232

Глава девета
(Не)възможната (без)партийност на професионалната 
организация на учителите ................................................................................259

1.  Партийното подчинение на профсъюза на учителите като 
инструмент за овладяване на най-широки социални кръгове ...........259

2.  Механизми на трансформацията на профсъюза на учителите 
от синдикална в партийно ангажирана организация ..........................261
2.1.  Постепенен отказ от многопартийно представителство 

в ръководството на синдиката на учителите 
и овладяването му от БКП .............................................................262

2.2.  Публична и ангажирана подкрепа на правителствата 
и решенията на партията ...............................................................267

2.3.  Ангажиране на профсъюза на учителите с политически 
инициативи и мероприятия ...........................................................271

2.4.  Ангажиране и тясно сътрудничество с организации, 
които са създадени от комунистическата партия ........................287

Глава десета
Създаването на Съюза на българските учители – 
между красивите лозунги и възможната действителност .............................289



8

Ав тори:
Пе тя Ка бак чи е ва:  въ ве де ние, част пър ва (гла ви пър ва, тре та, чет вър та 

и пе та), част вто ра, зак лю чение
Пеп ка Бо я джи е ва:  въ ве де ние, част пър ва (гла ва вто ра), част тре та, 

зак лю че ние

1.  Създаването на Съюза на българските учители в огледалото 
на властовите механизми на комунистическата партия .....................289

2.  Учителското творчество в примката на партийните директиви 
и държавно-помощните дейности ........................................................296

Глава единадесета
Утвърждаване на идентичността – СБУ като праволинейна 
марксистка и партийно подчинена организация ............................................301

1.  „Винаги с народа, верни на партията“ .................................................301
2.  СБУ като обществено-политическа организация ...............................320

Заключение
Професионалните съюзи – „дългата ръка в кадифена ръкавица“ на 
комунистическата партия .................................................................................331

Приложения ......................................................................................................341
Конгреси на БКП и конгреси на профсъюзите .........................................341
Разрешеният смях ........................................................................................343
Марките „Профсъюзи“ ................................................................................345



9

БЛАГОДАРНОСТИ

Та зи кни га ста на въз мож на бла го да ре ние на иде я та на про фе сор 
Ивай ло Зне пол ски и на мно гократ ни те об съж да ния с не го, как то и на 
участи е то ни в про ек та „Да пом ним и раз би ра ме близ ко то ми на ло на 
Бъл га рия“ на Ин сти ту та за из с лед ва не на близ ко то ми нало. Дълбо ко сме 
приз на тел ни и се на дя ва ме кни га та да от го во ри на пред ва ри тел ния за-
ми съл и очак вания. Във фи нал но то ѝ об съж да не кон ст рук тив ни и цен ни 
бе леж ки и пред ло же ния да до ха, ос вен про фе сор Зне пол ски, про фе сор 
Иван Елен ков, до цент Да ни ел Вач ков, до цент Да ни е ла Ко ле ва, док тор 
Мом чил Ме то диев. Коле ги, искре но ви бла го дарим! Съоб ра зи ли сме 
се с бе леж ки те ви с из к лю че ние на пред ло же ни е то на Мом чил Ме то-
ди ев в зак лю че ни е то да по тър сим връз ка меж ду на ше то из с лед ва не на 
проф съ ю зи те по вре ме на ко му нисти ческия ре жим и се гаш но то състоя-
ние на проф съ ю зи те – не бих ме иска ли да пра вим из во ди без се ри оз-
но про уч ва не, а насто я ща та си ту а ция в раз ви ти е то на проф съ ю зи те е 
са мосто я те лен пред мет, кой то ча ка сво и те из с ле до ва тели. Специ ал но 
бла го да рим на Ди ми тър Ди мов, от зив чив и стрик тен ко ор ди на тор на 
про ек та, но и ак ти вен и по ле зен участ ник в об съж да ни ята. Благо да рим 
и на лю без ния екип на Ин сти ту та за син ди кал ни про уч ва ния и пре ди 
всич ко на ра бо те щи те в биб ли о те ка та за пре доста ве ни те ма те ри али. 
Ценим ви со ко ком пе тен т но ст та и от зив чи вост та на слу жи тел ки те в 
Цен т рал ния дър жа вен архив.

Из каз ва ме бла го дар ност и на док то рант Ге ор ги Бур наски за ра бо та та 
му с ар хи ви те на КРДО П Б Г Д С Р С Б НА и за  то ва, че за ед но под гот вих ме 
в рам ки те на спо ме на тия про ект и сбор ни ка „Дър жав на си гур ност – 
проф съ ю зи те, сто пан ски ят жи вот и ра бот ни ците“.

Убе де ни сме, че насто я ща та кни га е ре зул тат от об щи те ни уси лия 
с ко ле ги и при я те ли да раз бе рем ми на ло то, ко е то е част и от на шия жи-
тейски път. Опита ли сме се да за па зим дистан ция и да сме мак си мал но 
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обек тив ни и се на дя ва ме, че сме удър жа ли она зи дистан ция, ко я то ни 
пред паз ва от прист растия, без да при тъ пя ва из с ле до ва тел ска та ни чув ст-
ви тел ност и въ об ра жение. Както не кол кократ но под чер та ва ме в тек ста, 
та зи кни га по ни ка къв на чин не под це ня ва уси ли я та на хо ра та, вклю-
че ни по един или друг на чин в проф съ юз на та дей ност. Тя има за цел да 
обос но ве и по ка же струк тур на та не въз мож ност проф съ ю зи те в На род на 
ре пуб ли ка Бъл га рия да бъ дат син ди ка ти в съ щин ския сми съл на ду мата.

08.07.2018 г. Авто рите



11

СЪКРАЩЕНИЯ
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съюзи
ЦК на ОРПС – Централен комитет на Общия работнически 
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ВЪВЕДЕНИЕ

Из с ле до ва те ли те на проф съ ю зи те през ко му нисти ческия ре жим 
убе ди тел но са обос но ва ли те за та, че „[п]рез 1948–1951 г. у нас се ут вър ди 
съ вет ски ят (ста лин ски ят) мо дел на со ци а лиз ма, при кой то син ди ка ти те 
бя ха обез ли че ни и тях на та дей ност до го ля ма сте пен бе фор ма ли зи ра на“. 
Гос под ст во то на този мо дел за паз ва „опре де ля щия си ха рак тер за об ли ка 
на бъл гар ски те проф съ ю зи“ през всич ки след ва щи 40 го ди ни1. Зато ва 
с ос но ва ние про фе си о нал ни те съ ю зи по вре ме на ко му нисти ческия 
ре жим се опре де лят ка то „ка зи он на ор га ни за ция“, „струк ту ра, пре вър-
на та в ме ха ни чен при да тък на то та ли тар на пар тия“, не са мосто я тел ни 
струк ту ри, ко и то са „просто ма ри о нет ки на ре жи ма“2. Дори и ав то ри те, 
ко и то смя тат, „че въпре ки всич ки огра ни че ния, ус лов ности и фор ма ли-
зъм в ра бо та та, бъл гар ски те проф съ ю зи има ха не мал ко ус пе хи в за щи та 
ин те ре си те на тру до ви те хо ра на Бъл га рия, осо бе но през 60-те – 80-те 
го ди ни“3, приз на ват, че упраж ня ва на та от проф съ ю зи те за щит на дей-

1 Ми гев, Вл. Ма со ви те ор га ни за ции в Бъл га рия в епо ха та на со ци ал лиз ма 
(1944–1989 г.). В: Кан ди ла ров, Е. (съст.) Изслед ва ния по исто рия на со ци а-
лиз ма в Бъл га рия 1944–1989. София, Фон да ция „Фрид рих Еберт“, Цен тър за 
исто ри чески и по ли то ло ги чески из с лед ва ния, 2010, с. 636, 645.
2 Ми гев, Вл. За ня кои непра вил ни ста но ви ща по исто ри я та на Бъл га рия за 
пе ри о да 1944–1989 го дина. Поне дел ник, 9/10, 2010, с. 81; Ве зен ков, А. Власто-
ви те струк ту ри на Бъл гар ска та ко му нисти ческа пар тия 1944–1989. София, 
Ин сти тут за из с лед ва не на близ ко то ми на ло и CIELA, 2008, с. 283, 291; Пет-
ков, К. Как съз да дох ме КНСБ? (Исто ри ко-со ци о ло ги чески очерк), ръ ко пис, 
с. 2; Гру ев, М. По ли ти ческо то раз ви тие на Бъл га рия през 50-те – 80-те го ди ни 
на XX век. В Зне пол ски, И. (съст.) Исто рия на На род на ре пуб ли ка Бъл га рия, 
Со фия, CIELA и ИИБМ, 2009, с. 157.
3 Ми гев, Вл. Ма со ви те ор га ни за ции в Бъл га рия в епо ха та на со ци ал лиз ма 
(1944–1989 г.). В: Кан ди ла ров, Е. (съст.) Изслед ва ния по исто рия на со ци а-
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ност „бе огра ни че на и ос вен то ва в по ве че то слу чаи ней ни ят ха рак тер, 
ма ща би и на со че ност се опре де ля ха от пар ти я та как то на цен т рал но, 
та ка и на мест но рав ни ще“4. Вън от съм не ние е, че:

 – „Проф съ ю зи те не при те жа ва ха ав то ном ност, те не мо же ха да 
раз ра бот ват своя стра те гия, а тряб ва ше да из пъл ня ват та зи на 
пар тията.“

 – „Струк ту ра та на син ди кал ни те ор га ни съв па да ше с пар тий на та 
и ко ми те ти те на БКП „от го ре до до лу“ рег ла мен ти ра ха всич ки 
по-важ ни тех ни въпроси.“

Всич ки фун к ции, ко и то проф съ ю зи те из пъл ня ват, са им въз ло же ни 
от ръ ко вод ст во то на управ ля ва ща та ко му нисти ческа пар тия. „В дейст-
ви я та си в за щи та на ра бот ни ци те те про я вя ват са мо и ни ци а ти ва са мо 
до кол ко то то ва е тър пи мо и то ле ри ра но от власт та.“5 На пръв пог лед ся-
каш ня ма как во по ве че да се из с лед ва и ка же за про фе си о нал ни те съ ю зи 
(ПС) през пе ри о да на ко му нисти ческия ре жим в Бъл га рия. И естест ве но 
въз ник ват въпро си те: Стру ва ли си да се ана ли зи рат спе ци ал но исто-
ри я та, дейст ви я та и без дейст ви я та на от дел ни/от рас ло ви проф съ юз ни 
ор га ни зации? Може ли тях но то раз ви тие да ни раз крие не що по ве че за 
ро ля та и място то на ПС в со ци ал на та систе ма и власто ви те струк ту ри 
на бъл гар ско то об щест во през пе ри о да 1944–1989 г. от доб ре из вест ни-
те об щи прин ци пи и ме ха низ ми на ра бо та и от но ше ние на Бъл гар ска та 
ко му нисти ческа пар тия (БКП) към об щест ве ни те ор га ни за ции и по-
кон крет но към проф съ ю зите? Не са ли съ щест ву ва не то, фун к ци и те и 
съд ба та на от рас ло ви те проф съ юз ни ор га ни за ции просто про ек ция на 
те зи об щи прин ци пи и ме ха низ ми в кон крет ни со ци ал ни сфери?

Насто я що то из с лед ва не е мо ти ви ра но от убеж де ни е то, че на фо на 
на обоб ще на та ха рак те ристи ка на проф съ ю зи те през ко му нисти ческия 
ре жим ка то не са мосто я тел на ка зи он на ор га ни за ция, тран с ми сия на ко му-
нисти ческа та пар тия, оста ва от крит един из к лю чи тел но ва жен из с ле до-
ва тел ски въпрос, а имен но: Как ре ал но се случ ва обез ли ча ва не то на ПС, 
как ви са ме ха низ ми те, по ко и то про ти ча по ли ти зи ра не то на ПС и за-
гу ба та им на иден тич ност ка то син ди кал на ор га ни зация? Този въпрос 

лиз ма в Бъл га рия 1944–1989. София, Фон да ция „Фрид рих Еберт“, Цен тър за 
исто ри чески и по ли то ло ги чески из с лед ва ния, 2010, с. 645.
4 Пак там, с. 636.
5 Пак там, с. 636; Ве зен ков, А. Власто ви те струк ту ри на Бъл гар ска та ко му-
нисти ческа пар тия 1944–1989. София, Ин сти тут за из с лед ва не на близ ко то 
ми на ло и CIELA, 2008, с. 301.
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се кон кре ти зи ра в по ре ди ца от под въпро си: Как ви са пред постав ки те за 
за гу ба та на син ди кал ния ха рак тер на проф съ ю зите? Как, бла го да ре ние 
на как ви свои спе ци фич ни чер ти и до как ва сте пен от дел ни те от рас ло ви 
проф съ ю зи са участ ва ли във и допри на ся ли за осъ щест вя ва не то на пар-
тий ни те по ли ти ки и ре шения? Можем ли да го во рим за со ци ал ни пра ва, 
ако те са иде о ло ги чески пред за да дени? Какви са от но ше ни я та меж ду 
БКП, дър жав на та власт на На род на ре пуб ли ка Бъл га рия и бъл гар ски те 
про фе си о нал ни съ ю зи и как ва е тях на та ди на мика? Има ли кон ф лик ти 
меж ду тях, или ста ва ду ма за йе рар хич но под чи нение? Има ли и кои са 
„зо ни те“ на до го ва ря не и на ре ал ни пра во мо щия на ПС? Има ли и ако 
да, как ви са фор ми те на съпро ти ва сре щу от мя на та на син ди кал ни пра-
ва; как се от сто я ват син ди кал ни искания? Има ли напре же ние меж ду 
тру до ви те ко лек ти ви и проф съ ю зите?

Из с лед ва не то е в по ле то на исто ри ческа та со ци о логия. Него ви ят 
фо кус е вър ху струк тур ни те пред постав ки за въз ник ва не то и фун к-
ци о ни ра не то на (Б)ПС и проф съ юз ни те ор га ни за ции на стро и те ли те 
и учи те ли те в ус ло ви я та на ко му нисти ческия ре жим в НРБ. Като из-
к лю чим ро ля та на оне зи проф съ юз ни ли де ри, ко и то са би ли сан к цио-
ни ра ни от ре жи ма, ана ли зът ня ма за цел да прос ле дя ва уси ли я та на 
хи ля ди те проф съ юз ни дей ци в про фор га ни за ци и те и проф д ру жест вата. 
Тези те и из во ди те в кни га та не се от на сят към тях на та ак тив ност, а са 
на со че ни към обос но ва ва не на струк тур на та не въз мож ност за син-
ди кал на дей ност от кла си чески тип в пе ри о да от 1944 г. до 1989 г. 
Това не от ме ня фак та, че мно го хо ра са по ла га ли искре ни уси лия да 
по доб рят ус ло ви я та на труд на кон крет но то си ра бот но място или да 
от во ю ват опре де ле ни со ци ал ни при до бивки. Рекон ст ру и ра не то на 
та зи исто рия пред по ла га са мосто я тел но из с лед ва не, ба зи ра но пре-
ди всич ко на ка чест ве ни ме то ди – ин тер вю та, из с лед ва не на слу чаи, 
се ри оз но вглеж да не в ме мо ар на та ли те ра тура. Подоб на исто рия би 
„оду хот во ри ла“ без лич ни те проф съ юз ни струк ту ри и би по ка за ла „все-
кид нев но то ли це“ на проф съ юз ния жи вот от въд кон грес ни те ре ше ния 
и „спус на ти те от то ре“ нор ма ти ви, а съ що и гра ни ци те на въз мож ност 
за съ щест ву ва не то на „про лу ки“ в офи ци ал ни те пар тий но-проф съ юз-
ни програми. Зато ва се на дя ва ме, че на пис ва не то на та зи исто рия ще 
прив ле че вни ма ни е то на из с ле до ва те ли те и ще се пре вър не в обект на 
бъ де щи из с лед вания.


