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Глава1
ВЪВЕДЕНИЕ.ВЪЗХОДИПАДЕНИЕ
НАСОЦИАЛНИТЕДИКТАТУРИ

Комунистическитережимивъплъщават концепцията за „иконо-
миканадефицита“1.Стандартноторазбиранее,четезирежиминесе
стремятда задоволятпотребителските очакваниянанаселението2, а
вместо товауправляватчрезрепресии.Товаширокоразпространено
схващанесеоспорвакактоотпо-раннистудии,коитоподчертаватна-
маляванетонарепресиитевследсталинисткитедиктатури3,такаиот
по-късниизследваниянасоциалистическияобществендоговор4,които
установявят,чегражданитезапазватлоялносттасикъмсистемата,до-
катотязадоволяватехнитесравнителноскромнипотребителскинужди,
коитовтазикнигасаширокодефинираниивключватосигуряването
настабилниработниместа,жилища,социалнипридобивкиикоетое
особеноважно,потребителскистокинадостъпницени.Крахътнако-
1 JanosKornai,The Socialist System: The Political Economy of Communism(Prin-
ceton,NJ:PrincetonUniversityPress,1992).
2 CarlJ.FriedrichandZbigniewK.Brzezinski,Totalitarian Dictatorship and Au-
tocracy,2ndrvsd.ed.(Cambridge,MA:HarvardUniversityPress,1965).
3 AlexanderDallinandGeorgeW.Breslauer,Political Terror in Communist Systems
(Stanford:StanfordUniversityPress,1970).
4 AlexPravda, „East-West Interdependence and theSocialCompact inEastern
Europe,”inMorrisBornstein,ZviGitelman,andWilliamZimmerman,eds.,East-
West Relations and the Future of Eastern Europe: Politics and Economics(Lon-
don:GeorgeAllenandUnwin,1981),162–187;JamesR.Millar,„TheLittleDeal:
Brezhnev’sContribution toAcquisitiveSocialism,“Slavic Review44:4 (1985),
694–706;PeterHauslohner,„Gorbachev’sSocialContract,“Soviet Economy3:1
(1987),54–89;LindaJ.Cook,The Soviet Social Contract and Why It Failed: Welfare 
Policy and Workers’ Politics from Brezhnev to Yeltsin(Cambridge,MA:Harvard
UniversityPress,1993).
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мунистическитережимиродиреволюционнотоотваряненаархивите,
коетопозволинаученитедаоценятдоколкосавалидниаргументите,
разработенипредиполучаванетонадостъпдопървичнитеизточници
откомунистическитережими.Неотдавнашнитеизследваниябазирани
върхуархивниизточниципотвърждаватпредположениятанапо-ранната
литератураотноснозначението,коетокомунистическитесистемипри-
даватнапотребителскитеочакваниянанаселениетоитяхнотоудовлет-
воряване5.Изследваниятана„социалнитедиктатури“(Jarausch1999)по
тозиначинзатвърждаватпроникновенотонаблюдениенаВацлавХавел,
чекъсниятсоциализъм„сепоявяванатеренанаисто ри ческа та сре ща 
меж ду дик та ту ра та и пот ре би тел ско то об щест во“(vyrostlnapůdě
historického setkání diktatury s konzumní společností)6.

Настоящатакнигаразширяваизводитенатезиизследвания,катосе
фокусиравърхуняколковзаимосвързанивъпроса,коитонипозволяват
дахвърлимсветлинавърхуполитическаталогиканасоциалистическото
потребление.По-конкретнотясесъсредоточававърхуследнитенераз-
решенипроблеми:когакомунистическитережимизапочватдаобръщат
вниманиенапотребителскитеочакваниянанаселението;какустановяват
каквисатезиочаквания;каксеопитватдагизадоволят;икактяхната
неспособноствпоследствиедаовладеяттезиочакванияувеличававеро-
ятносттаоткрахнасистемата.Идентифицирайкиединизвънелекторален
механизъмзавключваненагражданитевавторитарнотоуправление,
книгатадаваприноскъмтритипалитература:изследваниятанасоци-
алнатадържававусловиятанаавтокрация7,литературатазаикономи-
5 MarkLandsman,Dictatorship and Demand: The Politics of Consumerism in East 
Germany(Cambridge,MA:HarvardUniversityPress,2005);LewisH.Siegelbaum,
Cars for Comrades: The Life of the Soviet Automobile(Ithaca,NY:CornellUniver-
sityPress,2008);PaulBetts,Within Walls: Private Life in the German Democratic 
Republic(NewYork:OxfordUniversityPress,2010);PaulinaBrenandMaryNeu-
burger,eds.,Communism Unwrapped: Consumption in Cold War Eastern Europe
(NewYork:OxfordUniversityPress,2012);DianeKoenker,Club Red: Vacation 
Travel and the Soviet Dream(Ithaca,NY:CornellUniversityPress,2013).
6 KonradJarausch,ed.,Dictatorship as Experience: Towards a Socio-Cultural His-
tory of the GDR(NewYork:BergahnBooks,1999);VáclavHavel,Moc bezmocných 
a jiné eseje(Praha:KnihovnaVáclavaHavla,2016),122(курсивнаХавел).
7 Linda J.Cook,Postcommunist Welfare States: Reform Politics in Russia and 
Eastern Europe(Ithaca,NY:CornellUniversityPress,2007);StephanHaggardand
RobertR.Kaufman,Development, Democracy, and Welfare States: Latin America, 
East Asia, and Eastern Europe(Princeton,NJ:PrincetonUniversityPress,2008);
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ческитешоковеидемократизацията8,кактоивпо-широксмисъл–бързо
разрастващатаселитературазаустойчивияавторитаризъм9.

Основниятаргументнакнигатае,чеимадватипауправлениев
условиятанакомунистическирежим:единиятпредполагависокониво
нарепресия,докатодругиятсепроявявавсредасъсслабарепресия.
Управлениетосинтензивнирепресииеad hocиретроспективно,дока-
тоуправлениетоснискастепеннарепресииепрогнозноиориентира-
нокъмбъдещето.Способносттанаеднопартийнитекомунистически
режимидауправляватнабазатанаусловнотосъгласие (вместочрез
репресии)зависиоттова,далисауспелидаизградятсоциалнадиктату-
ра(Fürsorgediktatur)10,коятопредполагаскъпоструващиангажименти
за социалниразходииикономически сковаващисубсидии,насочени
къмподдържаненастабилносттанапотребителскитецени.Втозиред
намислипреференциалнататърговиясъсСССРеотособенозначение
зажизнеспособносттана системата вИзточнияблок.Важноеда се
подчертае,чемакариизгражданетонасоциалнадиктатурадаможеда
стабилизиракомунистическотоуправлениевкраткосроченплан,впос-
ледствиеразходитепоподдръжкатанасистематасатолковависоки,че
могатдадоведатрежимадоръбанабанкрута,особеноаковъншният
благотворителоттеглисвоятаподкрепа.ВБългарияивцелияИзточен
блоклоялносттананаселениетосеформиравърхуосноватанареални

Tomasz Inglot,Welfare States in East Central Europe, 1919–2004 (NewYork:
CambridgeUniversityPress,2008);LindaJ.CookandMartinK.Dimitrov,„The
SocialistSocialContractRevisited:EvidencefromCommunistandStateCapitalist
Economies,“Europe-Asia Studies,69:1(2017),8–26.
8 StephanHaggardandRobertR.Kaufman,The Political Economy of Democratic 
Transitions(Princeton,NJ:PrincetonUniversityPress,1995).
9 BeatrizMagaloni,Voting for Autocracy: Hegemonic Party Survival and Its De-
mise in Mexico(NewYork:CambridgeUniversityPress,2006);JasonBrownlee,
Authoritarianism in an Age of Democratization(NewYork:CambridgeUniversity
Press,2007);StevenLevitskyandLucanA.Way,Competitive Authoritarianism: 
The Origins and Evolution of Hybrid Regimes in the Post-Cold War Era(NewYork:
CambridgeUniversityPress,2010);ValerieJ.BunceandSharonWolchik,Defeating 
Authoritarian Leaders in PostcommunistCountries(NewYork:CambridgeUniver-
sityPress,2011);LisaBlaydes,Elections and Distributive Politics in Mubarak’s 
Egypt(NewYork:CambridgeUniversityPress,2011);MilanW.Svolik,The Politics 
of Authoritarian Rule(NewYork:CambridgeUniversityPress,2012).
10 Konrad Jarausch, „RealerSozialismus alsFürsorgediktatur:Zurbegrifflichen
EinordnungderDDR,“Aus Politik und Zeitgeschichte,no.20(1998),33–46.



14

икономическирезултати,коетоводидомасовинедоволствапристагни-
ранетонасоциалнатасистемапрез1980-тегодиниврезултатотдвойното
въздействиенанамаляващитесъветскисубсидиииотрязаниядостъп
дозападнокредитиране.

Тъйкатосесъсредоточававърхутова,какизгражданетонасоци-
алнадиктатурадопринася застабилносттанарежима, тазикнигасе
отдалечаваотстандартнитетеориинауправлениетовавторитарните
режими,коитосефокусиратвърхуудовлетворяваненапотребностите
натазичастотуправленскияелит,коятосъставят.нар.„селекторат“
(т.е.висшатапартийнаноменклатуравбългарскияконтекст).Масите
заематважномястовуправленскаталогиканасоциалнатадиктатура.
Следователно,макарчекнигатапризнавапотребносттанавластима-
щитедасиосигурятподкрепатанаселектората,нашатахипотезае,че
комунистическитережимигледатмногосериозноинаосигуряванетона
общественаподкрепапосредствомоценкаиудовлетворяваненамасо-
витепотребителскиочаквания.Нещоповече,тезиочакваниямотивират
иуправленскитесъображениянареформаторскинастроенитечленове
насамияселекторатвпроцесанаразпадикрахнарежима.Тези,които
савътревъввластта,получаватинформация,коятосесъбирапрезраз-
личниканали,ноанализътнасигналитеиоплакваниятаотгражданите
сиостава основниятметод заизвличаненадостовернаинформация
запотребителскитеочаквания.Тъйкатоагрегиранитеданниотграж-
данскитесигналиизмерватниватананароднотодовериевсистемата11,
властимащитемогатда гиизползват, задаоценятпопулярносттана
властта.По-конкретно,стратегическимислещитечленовенаселекто-
ратаинтерпретиратспадавжалбитенагражданитекатоиндикаторза
необходимосттадаподготвятизходнастратегияидасеобърнатсрещу
държавнияипартиенлидер.

Товаизследванехвърлясветлинавърхупроизходанаинституциите,
коитопредоставятнависшеторъководствоинформацияотноснооб-
щественитенагласи.Книгатаподхождакъмтазипроблематика,разглеж-
дайкислучаянакомунистическаБългариявсравнителнаперспектива.
ИзследванеторазчитапредимнонабогататаизворнабазанаЦентралния

11 MartinK.Dimitrov, „InternalGovernmentAssessments of theQuality of
Governance inChina,“Studies in Comparative International Development50:1
(March2015),50–72;MartinK.Dimitrov,„WhatthePartyWantedtoKnow:Citi-
zenComplaintsasa‘BarometerofPublicOpinion’inCommunistBulgaria,“East 
European Politics and Societies and Cultures28:2(May2014),271–295.
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държавенархив(ЦДА)иархиванаДържавнасигурност(АрхивнаКо-
мисиятазаразкриваненадокументитеиобявяваненапринадлежност
набългарскигражданикъмДържавнасигурностиразузнавателните
службинаБългарскатанароднаармия[АКРДОПБГДСРСБНА]иАрхив
наМинистерствотонавътрешнитеработи[АМВР]).Изследванетопот-
върждаванаправенитепреди1989г.научнихипотезиотноснопроизхода
насоциалнотонедоволствовусловиятанасоциализмаистойността,
коятогражданитепридаватнаудовлетворяванетонасвоитепотребител-
скипредпочитанияпосредствомофициалниинеофициалниканали12.
Нещоповече,настоящиятпроектепърватацялостнамонографиязапо-
литикатанасоциалистическопотреблениевкомунистическаБългария,
появиласеслед1989г.13Тосеприсъединявакъмединрастящкорпусот
изследваниянаблизкотоминало,фокусиранивърхувсекидневиетона
обикновенитегражданивусловиятаназрелиясоциализъмвБългария14.
12 СтоянМихайлов, „Социалните отдушници“,Съв ре мен ник, бр.2 (1985),
347–359;АндрейРайчев,Мла да та лич ност и „мал ка та прав да“ (София:
Народнамладеж,1985).
13 Публикуванисаотличнистатиипотозивъпрос,напримерEleanorWenkart
Smollett,„TheEconomyofJars:KindredRelationshipsinBulgaria–AnExplora-
tion,“Ethnologia EuropaeaXIX(1989),125–140;МилаМинева,„Разказииобра-
зинасоциалистическотопотребление:Изследваненавизуалнотоконструиране
наконсумативнатакултурапрез60-те годинивБългария“,Со ци о ло ги чески 
проб ле миXXXV:1–2(2003),143–165;RossitzaGuentcheva,„MobileObjects:
CorecomandtheSellingofWesternProductsinBulgaria,“Études Balkaniques45:1
(2009),3–28;VenelinI.Ganev,„TheBorsa:TheBlackMarketforRockMusicin
LateSocialistBulgaria,“Slavic Review73:3(Fall2014),514–537;ЕлицаСтано-
ева,„ОрганизираненасоциалистическататърговиявБългария(1954–1963):
Доктриналнипротиворечияимеждуинституционалнинапрежения“,Со ци о ло-
ги чески проб ле миXLVII:1–2(2015),111–133.
14 РадостИванова,АнаЛулева,РачкоПопов,ред.,Со ци а лиз мът – Ре ал ност и 
илю зия: Ет но ло гич ни ас пек ти на все ки ден в на та кул ту ра (Док ла ди от меж ду-
на род на на уч на кон фе рен ция)(София:Етнографскиинститутсмузей–БАН,
2003);УлфБрунбауер,„Со ци а листи чески ят на чин на жи вот“: Иде о ло гия, 
об щест во, се мейст во и по ли ти ка в Бъл га рия (1944–1989) (Русе:МДЕлиас
Канети,2010);ИванЕленков,Кул тур ни ят фронт: Бъл гар ска та кул ту ра през 
епо ха та на со ци а лиз ма – по ли ти ческо управ ле ние, иде о ло ги чески ос но ва ния, 
ин сти ту ци о нал ни ре жи ми(София:Институтзаизследваненаблизкотоми-
налоиСиела, 2008);ИванЕленков,ДаниелаКолева, ред.,Дет ст во то при 
со ци а лиз ма: По ли ти чески, ин сти ту ци о нал ни и би огра фи чески пер с пек ти ви
(София:Рива,2010);ДаниелаКолева,ред.,Смърт та при со ци а лиз ма: Ге ро-
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Потреблениетосиоставаслабоизследванаобластванализитенакому-
нистическияпериод,особеновсравнениеспроблемикаторепресиите,
следенетоиролятанаполитическитеиинтелектуалнитеелити,всеки
единоткоитоегенериралзначителнимемоари,интервюта,сборници
сархивниматериалиинаучниизследвания.

Тазикнигасефокусирапредимновърхутова,какнепрогнозира-
нитекризимогатдадоведатдосъздаванетонаинституции,коитода
предоставятнаръководнитекадриизпреварващаинформациязаназря-
ващотообщественонедоволство.Кактотвърдяинадругомясто15,ко-
мунистическитесистемиразграничаватоткритото(видимоизразеното)
отлатентнотонедоволство.Аспоредвижданиятанавътрешнитехора
навластта,откритотонедоволствопроизтичаотнерешенитепроблеми,
предизвикалилатентнонедоволство16.Насвойреднезадоволенитепот-
ребителскиочакваниясаосновниягенераторналатентнонедоволство17.
Споредтоваразбираненавластимащите,коетосеоформяпостепенно,
докатокомунистическитережимиоцеляватичерпятпоукиотразлични
неочакваникризи,създаванетонаинституциитезаоценканапотребител-
скотонедоволство(иизползванетонасъбиранатаоттяхинформацияза
неутрализираненатованедоволство)еособеноважнозаподдържането
настабилносттанарежима18.

Вкнигатасеразвиватезата,чесъвкупнитевътрешниимеждуна-
родникризипрезпърватаполовинана1953г.принуждаватбългарската
партия-държавадасесъсредоточивърхууспокояванетонавълненията
посредствомудовлетворяваненапотребителскитеочакваниянанаселе-
нието.Периодътотвторатаполовинана1953до1962г.сехарактеризира
свсепо-яснотоосъзнаване(засиленооткризитевУнгарияиПолшапрез
1956г.)нафакта,чеоценкатаиудовлетворяванетонаобщественитепот-

и ка и пост ге ро и ка(София:Рива,2013);ДаниелаКолева,ред.,Лю бов та при 
со ци а лиз ма: Об раз ци, об ра зи, та бу та(София:Рива,2015);ИвайлоЗнеполски,
ред.,Да поз на ем ко му низ ма: Из с лед ва ния(София:Институтзаизследванена
близкотоминалоиСиела,2012);ИвайлоЗнеполски,съставител,То ва е мо е то 
ми на ло: Спо ме ни, днев ни ци, сви де тел ст ва (1944–1989),т.1–3(София:Инсти-
тутзаизследваненаблизкотоминалоиСиела,2010–2015).
15 MartinK.Dimitrov,„TrackingPublicOpinionunderAuthoritarianism:TheCase
oftheSovietUnionunderBrezhnev,“Russian History41:3(2014),329–353.
16 Dimitrov,„WhatthePartyWantedtoKnow.“
17 Пактам.
18 DimitrovandCook,„TheSocialistSocialContractRevisited.“
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ребителскиочакванияможедасеокажеосновносредствозапостигане
настабилностнарежима.ЗатварянетонаЛовешкиялагерпрез1962г.
отбелязвакраянадесталинизациятаиневъзвратимосттанапреходакъм
управлениеснисконивонарепресии,коетопозволяваизгражданетона
институциите,необходимизасистематичнотосъбираненаинформация
заобщественотонедоволство.Тезиинституциидоголямастепенсасъз-
даденипреди1968г.,ночехословашкатакризапомага,задасеубеди
ръководството,чеинформациятазапотребителскитеочаквания,която
генерират,трябвадасеизползваактивнозапредотвратяваненаизраже-
ниятанамасово,дестабилизиращосистематанедоволство,подобнона
разразилотосевГДРиЧехословакияпрез1953г.,вПолшаиУнгария
през1956г.ипаквЧехословакияпрез1968г.Макарчевътрешните
политическипроцесисъщоиграятролявосъзнаванетонатова,колко
саважниобщественитепотребителскиочакванияотстрананавласт-
имащитевБългария,основниятстимулидваотвъншнитекризи,обзели
различнистраниотИзточнияблокот1953до1968г.

Общественият договор и условното  
съгласие в социалните диктатури

Тезатазаобществениядоговореразработенаотученитевкраяна
70-тегодинииначалотона80-тегодинивконтекстанаопититедасе
анализираединпривиденпарадокс:Източниятблокпреживявапериодна
безпрецедентнаобщественастабилноствъпрекиосезаемотонамаляване
нарепресиите19.Тазиемпиричнареалностнеможедасесъвместисвсе
ощедоминиращататеоретическапарадигманатоталитаризма,коятоне
позволявавъзможносттакомунистическитееднопартийнисистемида
съществуват,бездаприбягватдомасовирепресии.Приносътнатеорията
заобществениядоговореобяснениетонастабилносттакатоследствие
отфундаменталнатамълчаливасделкамеждусистематаинаселението:
гражданитеоставатпасивнидокато систематаимпредоставяоблаги
катоработниместа,жилища,социалниуслугиипотребителскистоки.
Тазипасивностнамаляванеобходимосттадасеуправлявапосредством
рутинноприлаганенатоталитарнирепресии.Другприноснаизследва-
ниятазаобществениядоговоре,четеидентифициратединотважните
факторизаевентуалнияразпаднакомунистическитережимивИзточ-

19 Вижизточницивбележкаподлиния5.
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наЕвропа,аименноувеличаващатасенеспособностнатезирежими
даизпълняватсвоитезадълженияпообществениядоговор,коятокара
гражданитедасечувстватвправотосидасевключватвпротестисрещу
режима.Тезипротестииздигатисканиязасоциалниоблагииграждан-
скиправа,коитонемогатдабъдатудовлетворени,атовадопринасяза
имплозиятанарежимите.

Тезатазаобществениядоговоргенерирамногопротиворечияпри
възникванетоси.Асега,следпреминаванетонапочтитридесетиле-
тияотпаданетонаБерлинскатастена,ученитемогатдапреразгледат
концепциятаотисторическадистанция.Надругомястосъмписалпо
няколковзаимосвързанивъпроса,коитоиматвръзкаснашатаоценка
натеоретичнатастойностнатазиконцепциякактопреди,такаислед
1989г.Основниятвъпроседалитеориятазаобществениядоговор,ко-
ятоеразработенабездостъпдоматериали,осветляващивътрешната
логикана управлението в еднопартийните комунистическирежими,
долавяакуратноотношениятамеждудържаватаиобществотовцент-
ралнопланиранитеикономики.Стакивадокументивечеразполагаме,
а това нипозволява да демонстрирамефакта, че комунистическите
режимисечувстватобвързанисобществениядоговорвголямастепен
поначина,предположенотлитературатаповъпроса20.Продължавайки
тазилиниянаизследване,настоящатакнигатвърди,чесоциалниятдо-
говорформирабазатанаусловнотосъгласиевсоциалнитедиктатури,а
именновусловиятаназрелитекомунистическирежимигражданската
пасивностзависиотспособносттанасистематадаудовлетворявапот-
ребителскитеочаквания.

Трябвадаотбележим,чесоциалистическиятобществендоговор
несевписвавидеятанаРусо,споредкоятообществениятдоговорсе
сключвамеждудверавнопоставенистрани.Вавторитарнитеобщества
еднатастрана(властимащите)несъмненоиманадмощиевърхудругата.
Нотованезначи,чемаситесабезсилни.Тепротестират,чрезкоето
принуждаватвласттаданаправиотстъпкивсоциалнатаобласт.Спора-
зумениетомеждурежимаимаситеобвързваидветестрани(режимъте
длъжендаосигурявасоциалниблага,амаситеданесебунтуват)ипо
тозиначинфункциониракатодоговор.Принеизпълнениенасделкатаи
дветестранисавправотосидапредприематновтипповедение:масите
могатдапротестират,аконеимсеосигуряватблага,докаторежимът

20 DimitrovandCook,„TheSocialistSocialContractRevisited.“
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можедаизползварепресии,акосепоявятпротестивъпрекизадоволи-
телнотоосигуряваненасоциалниуслуги.

Теоретичнониенастоявамезапо-нюансиранаконцептуализация
на субектността (Eigen-Sinn) намасите в условиятана автокрация–
концептуализация, която отива отвъд крайностите на репресията и
съпротиватаисеотнасясериознокъмсъществуванетонаширокагама
от общественинагласи в т.нар. „консенсусни диктатури“ (Konsens-
Diktaturen), които включват лоялността (Anpassung), пасивността и
верноподаничеството,носъщотакаистинскаилиусловнаподкрепаза
авторитарнотоуправление21.Изследователитенаизточноевропейския
комунизъмсаразработиликонцепциятаза„допускащатаучастиедикта-
тура“(participatory dictatorship),задаотразятемпиричнатареалностна
комунистическитережими,коитоактивнонасърчаватразличниформи
награжданскоучастиевполитиката22.Някоивидовеучастиеса,разби-
расе,принудителни,катонапримервсеобщотоприсъствиенамасови
проявиилизадължителнотогласуваненаизбори23.Нодругиоттяхса
доброволни,катонапримерчленствотовкомунистическатапартия(за
разликаотчленствотовОФ,вКомсомолаиливпрофзъюзите).Прину-
дителнотоучастиееописаноотдругикато„публичнасимулация“или
„престореналоялност“24.Тяможепостепеннодаподкопаедиктатурите,
създавайкиширокосподеляновъзмущениеотпредприеманитеоттях
мерки.Вконтрастнатовадоброволнотоучастие,макариограниченопо
диапазон,служизаобвързваненагражданитекъмрежима,ачрезтози
21 ЗаEigen-Sinn,вижAlfLüdtke,„GeschichteundEigensinn,“вAlltagskultur, 
Subjektivität und Geschichte: Zur Theorie und Praxis von Alltagsgeschichte,ed.
HeikeDiekwitsch(Münster:WestfällishesDampfboot,1994),137–153.ЗаKonsens-
diktatur,вижMartinSabrow,Das Diktat des Konsensus: Geschichtswissenschaft 
in der DDR 1949–1969(München:Oldenbourg,2001).ЗаAnpassung,първона-
чалноприложенакъмнацисткаГермания,вижDetlevPeukert,Volksgenossen 
und Gemeinschaftsfremde: Anpassung, Ausmerze, und Aufbegehren unter dem 
Nationalsozialismus(Köln:Bund-Verlag,1982).
22 MaryFulbrook,The People’s State: East German Society from Hitler to Honecker
(NewHaven:YaleUniversityPress,2005).
23 Заизборите,вижVictorZaslavskyandRobertJ.Brym,„TheFunctionsofElec-
tionsintheUSSR,“Soviet Studies30:3(July1978),362–371.
24 ВижTimurKuran,Private Truths, Public Lies: The Social Consequences of 
Preference Falsification(Cambridge,MA:HarvardUniversityPress,1995)иLisa
Wedeen,Ambiguities of Domination: Politics, Rhetoric, and Symbols in Contem-
porary Syria(Chicago:UniversityofChicagoPress,1999).
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процесможедагенерира„мълчаливминималенконсенсус“вползана
комунистическатадиктатура25.Подчертавайкизначениетонаграждан-
скатасубектноствосъществяванетонасоциалистическияобществен
договор(особеночрездоброволнотоподаваненасигналиотноснопроб-
лемитевнеговотоизпълнение),товаизследванеобогатяваразбирането
залоялносттаисъгласиетовусловиятанакомунистическатасистема.

Макаридасебазираосновновърхузападнитетеориизаобщест-
вениядоговор,настоящотоизследванесевписваивразбираниятана
българскитеизследователи занегласнотообществено споразумение,
коетоединсмекченкомунистическирежимсключвасмаситевтърсе-
ненамодуснасъжителствоповремето,когатооткритияттероростава
вминалото26.Идеитезанегласнообщественоспоразумение(сделка)27,
консенсус28,и„еднадиктатура,коятозамнозинае,аконеприемлива,
топонепоносима“самногоблизкисосновнитеаргументинанастоя-
щатакнига29.

Политическата логика на социалните диктатури

Едно от ключовите понятия в тази книга е неологизмът
Fürsorgediktatur30,койтопопринципнееточнопреводимнабългарски.
СпоредНемско-българскияречникFürsorgeзначи„грижи“,„социални
грижи“,„общественоподпомагане“31.Товапредполага,ченай-точният
преводнаFürsorgediktaturе„социално-обгрижващадиктатура“.Вместо
тозисравнителнотромавизраз,внастоящетоизследванеизползвам„со-

25 ThomasLindenberger,„TacitMinimalConsensus:TheAlwaysPrecariousEast
GermanDictatorship,“inPaulCorner,ed.,Popular Opinion in Totalitarian Regimes: 
Fascism, Nazism, Communism(Oxford:OxfordUniversityPress,2009),208–222.
26 ИвайлоЗнеполски,ред.,Исто рия на На род на ре пуб ли ка Бъл га рия: Ре жи-
мът и об щест во то (София:Институт заизследваненаблизкотоминалои
Сиела,2009),395–437.
27 Пактам,410.
28 Пактам,395–437.
29 Пактам,396.
30 Jarausch,Dictatorship as Experience.
31 Г.Минкова,Л.Владова,Ст.Станчев,Нем ско-бъл гар ски реч ник (четвърто
издание)(София:Наукаиизкуство,1978),138.
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циалнадикатура“32.Тойпредаваточнохарактеранарежимавзрелите
(постсталинистки)комунистическиобщества,коитосахарактеризирани
отнапръвпогледпарадоксалнатакомбинацияотобгрижване(всоци-
алнатаобласт)ирепресии(вполитическата).Маситеиматсубектност,
нотяеограниченадовъзможносттадазаявятчрезоплакваниятасвоето
несъгласиесизпълнениетонасоциалистическияобществендоговор.
Когатовсамиякрайнасвоетосъществуванережимитесавневъзмож-
ностдазадоволятпотребителскитеочакваниянагражданитеиразши-
ряватсубектносттавполитическатасфераповременаперестройката,
резултатътеразклащаненаустоитенацялатасистема(повечезатози
процесвижвГлава5).Субектносттавусловиятанаавторитаризъмможе
дасъществувавтриконфигурации:многоограниченаисамовсоциал-
натасфера(катонапримервНацисткаГермания,вкоятооплакванията
награжданитеповъпроситенапотреблениетосадостаредки)33;доста
широка,носамовсоциалнатасфера(вкомунистическитережими);и
съществуващаедновременноивсоциалната,ивполитическатасфера
(вконкурентнитеавторитарнирежими,катосъвременнаРусияилиМек-
сикопредидемократизациятапрез2000г.).КактоотбелязвамевГлава7,
вконкурентнитеавторитарнирежимиоплакваниятасадалечпо-редки
отколкотовкомунистическитережими.Товаседължиосновнонафакта,
чесубектносттавполитическатасфераводидопо-занижениочаквания
нанаселениетопоотношениенарежимавсфератанапотреблението.

Какваелогикатанапояватанасоциалнитедиктатури?Макарте
дамогатдавъзникнатвотговорнавъншнизаплахи(кактовКуба,къ-
детосредстватазасоциалноподпомаганесеизразходватстратегически
запечелененанароднатаподкрепаслединвазиятавЗаливанасвинете
през1961г.иналаганетонатърговскисанкцииотСАЩпрез1962г.),
типичниятмоделпредполагареагираненавътрешнизаплахиспрямо
стабилносттанарежима.ВГДРиСССРсоциалнитедиктатурибиват

32 ИскамдаблагодарянаДимитърДимов,ИванЕленковиДаниелаКолеваза
бележкитепопреводанаFürsorgediktatur.
33 ВижHenrikEberle,ред.,Briefe an Hitler: Ein Volk schreibt seinem Führer: 
Unbekannte Dokumente aus Moskauer Archiven – zum ersten Mal veröffentlicht
(Köln:Lübbe,2007).ИскамдаблагодарянаДаниелВачковзанеговиявъпрос
относнотова,каксоциалнитедиктатуривкомунистическитережимисеразли-
чаватоттезивнацисткитеифашисткитережими.ОтноснофашисткаИталия
вижLuigiGanapini,La Repubblica delle camicie nere: I combattenti, i politici, gli 
amministratori, i socializzatori(Milano:Garzanti,2010),особено367–452.
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създаденивотговорнанеочакванитедестабилизиращисистематамасо-
випротести,породениотувеличениятанаценитеитрудовитенорми(в
Българияимамекомбинацияотнедоволствавътревстранатаиреакция
навълнениявдругидържавиотИзточнияблок).Тезипротестивнуша-
ватнаръководството,чепотреблениетоинедоволствотосаинтимно
свързанивусловиятанакомунистическатасистема.Задасереагирана
недоволството,енеобходимадвойнастратегия:увеличаваненасоциал-
нитеоблагиизасиленосъбираненаинформация,коетодапозволина
власттадапредусещабъдещитеизригваниянанедоволство.

Архивите на комунистическия режим разкриват, че елитът по
временасоциализмаразграничавадвавиданесъгласие:откритоила-
тентно34.Откритотонесъгласиевключвапубличниактовенаопозиция,
катонапримерразпространяванетоналистовкисрещурежима,създава-
нетонанелегалнигражданскиобразуванияиучастиетовнепозволени
протестиидемонстрации,докатоскритото(латентно)недоволствосе
ограничавадоличнонеудовлетворение,коетообикновеносепоражда
отнеспособносттанасистематадаизпълнявасвоитепреразпредели-
телнизадълженияспрямонаселението.Властимащитесъзнават,чела-
тентнотонедоволствоможедавъзникневследствиенеудовлетворените
очакваниязаполитическиотстъпки,носаубедени,четезиочаквания
могатдабъдатпотисканипосредствомоблекчаваненарепресиитеи
увеличаваненабюджетнитеразходизапотребителскистоки,облагии
услуги.Лидеритесмятат,чедвататипанедоволствосасвързанииче
възникванетонаоткритонедоволствоопределеноотразяванеумението
дасеидентифицираинеутрализираназряващотолатентнонедоволство
посредствомотстъпкивпреразпределението.Потозиначининституци-
итенасоциалнатадиктатурасеочертаваткаторешениенапроблемаза
проследяванетоиреагиранетоналатентнотонедоволствопредитода
сетрансформиравдестабилизиращосистематаотявленонедоволство.

Авторитарнителидери,коитоискатдаоценятобщественотонедо-
волство,саизправенипредфундаменталенпроблем:труднотосъбиране
нанадежднаинформация.Най-напредидентифицирановкласическата
литературазатоталитаризма35,товапрепятствиееосновнопредизви-
кателствозавласттавусловиятанадиктатура.ФридрихиБжежински
твърдят, че при липсата на информация гражданите немогат да се
34 MartinK.Dimitrov,Dictatorship and Information: Autocratic Regime Resilience 
in Communist Europe and China,bookmanuscriptinprogress.
35 FriedrichandBrzezinski,Totalitarian Dictatorship and Autocracy.
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вдигнатнабунтединственопорадисистемнотоизползваненаповсе-
местентерор36.Репресиитедопълнителноусложняватинформационния
проблем,тъйкатогражданитевавтокрациитенежелаятдаразкриват
истинскотонивонаподкрепазарежимапорадистрах,чеевентуалната
критикабипредизвикаларепресии37.Вместодапоказват,чесапротив
системата,гражданитезапочватдафалшифициратсвоитенагласи,кое-
тосеизразявавнеохотнотоимучастиевритуалниактовенапублична
симулация38катозадължителнитемасовичествания,манифестациии
избори.Фалшифициранетонанагласитеправидиктаторитефундамен-
талнонесигурнипорадинеспособносттаимдаустановятистинското
нивонаподкрепа,коятогиизправяпреднеопределимиярискдабъдат
сваленипосредствомреволюцияилипреврат39.Тъйкатодиктаторите,
които репресират, усещатпо-висока степеннанесигурност от тези,
коитоне репресират40, логично е репресиятане самодане разреши
информационнияпроблем,авсъщностдасъкратижизненияцикълна
диктатурата.Въпрекитованякоидиктатурисеоказватособенотрайни
(комунистическитережимисанай-устойчивиятипнедемократиченре-
жим,появилсеследПърватасветовнавойна)41,коетоподсказва,чете
санамерилиначинотчастидаразрешатинформационниясипроблем.
36 Пактам.
37 Kuran,Private Truths, Public Lies;VáclavHavelandJohnKeane,The Power 
of the Powerless: Citizens against the State in Central-Eastern Europe(Armonk,
NY:M.E.Sharpe,1985).
38 Wedeen,Ambiguities of Domination.
39 TimurKuran,„NowOutofNever:TheElementofSurpriseintheEastEuropean
Revolutionof1989,“World Politics44:1(October1991),7–48;SusanneLohmann,
„TheDynamicsofInformationalCascades:TheMondayDemonstrationsinLeipzig,
EastGermany,1989–91,“World Politics47:1(October1994),42–101.
40 RonaldWintrobe,The Political Economy of Dictatorship(NewYork:Cambridge
UniversityPress,1998),20–25,39.
41 Комунистическитережимисанай-трайниятипнедемократиченрежимс
жизненцикъл,надхвърлящкактонекомунистическитееднопартийнирежи-
ми, такаинедемократичнитемонархии.Докъм2000г. среднатапродължи-
телностнанекомунистическитееднопартийнирежимие28,51години,атази
нанедемократичнитемонархии–34,75години.Заразликаоттяхкъм2000г.
комунистическите еднопартийнирежимиимат среднапродължителностна
животаот46,2години.Моятнаборотданнивключва39некомунистически
еднопартийнирежима(отчастиследвайкиBenjaminSmith,„LifeoftheParty:
TheOrigins ofRegimeBreakdown andPersistenceUnderSingle-PartyRule,“
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Аргументитеотноснопоследствиятаотфалшифициранетонанаг-
ласитевърхууправлениетосеградятнахипотезата,чеавторитарните
лидерисанеспособнидасъздаватканализаовладяваненаинформа-
ционнияпроблем42.Вконтрастнатованашетоизследванетвърди,че
широкагамабюрократичниформированиявусловиятанаавтокрация
могатдабъдатмобилизирани,задасъбиратнеобходиматаинформация
заобщественитенастроения.Тъйкатотеконтролираттезибюрокрации,
авторитарнителидериполучаватдостъпдоданни,коитоимпозволя-
ватдаоценяватмащабанапроблемаидаправятопитидагосмекчават.
По тозиначинлидеритена тоталитарните режими активно създават
каналите,коитощеимпозволятдаполучаватинформациязаобществе-
нитенастроенияпопринципиконкретнозапотребителскитеочаквания.

Каквимогатдабъдаттезиканали?Единвидспециализиранали-
тература,коятосезанимавастозивъпрос,сановитеизследванияна
електоралнитеавторитарнирежими,коитопоказваткаксъстезателните
изборимогатдапредоставятинформациянавластимащитеотноснони-
вотонаобщественаподкрепа43.Съществуватиизследвания,определящи
протеститекатовториканал запредаванетонаинформацияотносно
ниватананедоволствонаръководствотовнедемократичнитережими,
като еднанеотдавнашна студия твърди, че китайскотоправителство
насърчавапротеститепорадинеспособносттасидасъбираинформа-
циязанедоволствотоподругиканали44.Треталиниянаизследваниясе
фокусиравърхусъдържаниетонановините,публикуванивкомерсиа-
лизиранитемедиивКитайследсъбитиятанаплощад„Тянанмън“през
1989г.,кактоивърхунаблюдаванетонасоциалнитемедиикатоценен
източникнаинформациязаобщественотонедоволство45.

World Politics57:3[April2005],421–451),20недемократичнимонархиии15
комунистическирежима.Към2018г.оставащитепеткомунистическирежима
иматсреднапродължителностот61години.
42 Kuran,„NotOutofNever.“
43 Magaloni2006;JenniferGandhiandEllenLust-Okar,„ElectionsUnderAuthori-
tarianism,“Annual Review of Political Science,no.12(2009),403–422.
44 PeterLorentzen,„RegularizingRioting:PermittingPublicProtestinanAuthori-
tarianRegime,“Quarterly Journal of Political Science8:2(2013),127–158.
45 Daniela Stockmann,Media Commercialization and Authoritarian Rule in 
China(NewYork:CambridgeUniversityPress,2013);GaryKing,JenniferPan,
andMargaretRoberts,„HowCensorshipinChinaAllowsGovernmentCriticism
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Настоящотоизследванеизлагатезата,чемакаридапредаватин-
формациязаобщественотонедоволство,изборите,протеститеикомер-
сиализиранитемедиинефункционираткатоосновниканализасъбиране
наинформациявкомунистическитеавтокрации.Тованеозначава,че
власттанеизвличаданнизапроблемитенауправлениеточрезтезика-
нали46.Ноуправляващитенегиналагатактивнокаторешениенаинфор-
мационнитесипроблеми,защотовсичкитезиканалииматпотенциала
дапородяткризавсистемата,вместодаподпомогнатовладяванетона
недоволството.ПоотношениенаизборитеопитътнаПолшапрез1989г.
демонстриракаксъстезателнитеизборимогатдапредизвикаткрахна
режима.ИзточнаЕвропасъщоилюстриракакнеовладенитемасовипро-
тестимогатдавкаратсистематавсъстояниенанестабилност,авкрайна
сметкаинаколапс47.Комерсиализиранитемедиииинтернетсъщопред-
ставляватопасност,защото,доколкотопотяхсепредаваинформация
относнонедоволството, теподкопават стабилността, предлагайкина
недоволнитегражданикоординационенмеханизъм(товапотвърждава
проникновенотонаблюдениенаКуран)48.Напримерлиберализацията
насъветскитемедииповременапреустройствотоускорявакрахана
системата,каторазкривапредгражданитеколкоширокоразпространено
енедоволствотооткомунистическатапартия.

Другоограничениенаканалите,анализиранивновитеизследвания,
е,четенепредставятиндикаторизалатентнотонедоволство.Включва-
нетовпротестнаакцияеотявленобщественактнанедоволство,докато
уврежданетонабюлетинатаилипусканетонаотрицателенгласдаваясен
сигналзаопозиция.Вестникарскитерепортажизаобщественипроб-
лемиилипостингитевсоциалнитемедииотносномасовиинциденти
същотакапомагатзарегистриранетонаоткритотонесъгласие.Колкото

but SilencesCollectiveExpression,“American Political Science Review107:2
(May2013),326–343.
46 ЗаинформацияизвлеченачрезанализнаизборитевижZaslavskyandBrym,
„TheFunctionsofElectionsintheUSSR“;запротеститевижЦентрхранения
современнойдокументации(ЦХСД)ф.89пер.6д.11–19ид.23–25(1962);за
журналистическотонаблюдениевижDimitrov,„TrackingPublicOpinionunder
Authoritarianism“;MartinK.Dimitrov,„ThePoliticalLogicofMediaControlin
China,“Problems of Post-Communism64:3–4(2017),121–127.
47 ValerieBunce,„RethinkingRecentDemocratization:LessonsfromthePostcom-
munistExperience,“World Politics55:2(January2003),167–192.
48 Kuran,„NowOutofNever,“47.
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идаеполезнаподобнаинформация,комунистическитережимиценят
повече сведенията за разпространениетоналатентнотонедоволство.
Причинатае,четеразбиратпояватанаотявленонедоволствокатопро-
валвустановяванетоиуталожванетоналатентнотонедоволство.Нещо
повече,откритотонедоволство,особенокогатоеширокоразпростране-
но,изискваилизначителниотстъпки,илимасиранирепресии,катои
дветесатвърдескъпиинструментизауправление.Отгледнататочкана
комунистическиярежиминформациятазалатентнотонедоволствопоз-
волявавъзприеманетонапо-гъвкавауправленскастратегия,включваща
селективнирепресииицеленасоченипреразпределителниотстъпки.

Събиране на информация за потребителските  
очаквания от комунистическите режими

Информациятаеосновенфакторзаефективнотофункциониране
наеднасоциалнадиктатура,тъйкатотяпозволявасъобразяванетона
социалнитеразходисобщественитеочаквания(катоосвентоваспома-
газаефикаснотонасочваненаселективнитерепресии).Информацията
занагласитенагражданитеилисеизвличапринудително,илисепре-
доставядоброволно.Успешнотоѝсъбиранеизисквакактонамаляване
нарепресиите(задасеоблекчатстраховетенанаселениетоидасепод-
помогнепредаванетонасведения),такаиувеличаванеброянакадрите,
коитосъбиратипреработватинформация(иизточногерманскатаЩАЗИ,
ибългарскатаДСразширяватсвояперсоналпаралелноснамаляванетона
репресиите)49.Еднонововъведениевследенетоналатентнотонедовол-
49 ПерсоналътнаизточногерманскатаЩАЗИнапримерсееувеличилот12976
служителипрез1953г. до91015през1989г., въпрекичеброятналицата,
преследванизаполитическипрестъпления,енамалялот12520през1953г.
до2617през1989г.(JensGieseke,Der Mielke-Konzern: Die Geschichte der Stasi, 
1945–1990[München:DeutscheVerlags-Anstalt,2006],202–246,317).ВБълга-
рияброятнаосъденитезаполитическипрестъплениянамаляваот2144през
1952г.на166през1959г.(ПенкаСтояноваиЕмилИлиев,По ли ти чески опас-
ни ли ца[София:Университетскоиздателство„Св.КлиментОхридски“,1991],
101).През1988г.само10делазапрестъплениясрещурепубликатаводятдо
присъди(Централностатистическоуправление,Престъп ле ния и осъ де ни ли-
ца[София:Централностатистическоуправление,1989],23).Заперсоналана
ДържавнасигурноствБългариявижАМВРф.10оп.6a.e.6(1969);АМВР
ф.10оп.6a.e.520(1982);АМВРф.10оп.6a.e.522(1982);АМВРф.10оп.6
a.e.523(1982);АМВРф.10оп.6a.e.526(1982);АМВРф.10оп.6a.e.527
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ствоесъбиранетонаслуховепосредствомизпращанетонаинформатори
дастоятпоопашки(коитосадългиибавнодвижещисе,порадикоето
саподходящомястохоратадаизразятсвоитенедоволства).Тозиметод
ощесеизползвавКуба,къдетооцеляванетонасистематазаразпределе-
ниенахранителнистокичрезкупониозначава,чекубинцитепрекарват
многочасовевсякаседмицавстоенепоопашки,позволявайкипото-
зиначиннаинформаторитедарегистрират„спонтаннотообществено
мнение“(opinión espontánea)50.ВБългарияслуховетеотразяватшироко
разпространенитебезпокойствананаселението,свързанисповишаване
наценитенаосновнитехранителнипродуктиидомакинскитепотре-
би51,увеличаванетонапенсионнатавъзраст52,кактоиограничаването
наетнолингвистичнитеправанамалцинствата53.Другонововъведение
е използванетона социологическите анкети, които се провеждат от
60-тегодининасетнеотсоциолози,работещивъввестници,радиостан-
ции,научно-изследователскиинституции,институтизаизследванена
младежтаидоривинститутизасоциологическипроучваниякъмЦК54.
Социологическитеанкетииматограниченаполезностпорадитова,че
гражданитечестофалшифициратсвоитенагласи55.Когатотовафалши-
фициранесвивасвояареалповременапреустройството,социологи-
ческитепроучваниядемонстриратпочтинезабавно,чегражданитеса
неудовлетворениотжизнениясистандарт,недостиганапотребителски
стокииразпространениетонакорупцията56.

Отгледнаточканакомунистическитережимипроблемътспринуди-
телноизвличанатаинформацияедвойствен.Отеднастрана,гражданите
принципноразбират,чеинформациятасесъбирапротивтяхнатаволя.

(1986);АМВРф.10оп.6 a. e. 534/1987;АМВРф.10оп.6 a. e. 536 (1985);
АМВРф.10оп.6a.e.542(1988);МомчилМетодиевиМарияДерменджиева,
Дър жав на си гур ност – пре дим ст во по нас лед ст во: Про фе си о нал ни би огра-
фии на во де щи офи це ри(София:Институтзаизследваненаблизкотоминало
иСиела,2015),909.
50 Último jueves2013.
51 ЦДАф.1Боп.55a.e.1207(1972).
52 Пактам.
53 ЦДАф.1Боп.55a.e.1203(1971);ЦДАф.1Боп.101a.e.1140(1984).
54 HeinzNiemann,Meinungsforschung in der DDR(Köln:Bund-Verlag,1993).
55 ОтличенразговорсЮрийАсланов(бившизследователвИнформационно-
социологическияцентърнаЦКнаБКП),София,29юни2009г.
56 ЦДАф.1Боп.55a.e.722(1988).
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Тъйкатотовастававусловиятанаавторитарнасистема,съществува
немалкавероятностгражданитедафалшифициратсвоитенагласи,за
дасехаресатнасъбиращитеинформацияидаизбегнатответнимерки.
По-сериозназагриженостпредставлявафактът,чезадължителнотосъ-
бираненаинформациянеобвързвагражданитесрежима,тъйкатотене
могатдаочакватиндивидуализираниоблагисрещупредоставянетона
точнаинформация,накаквитомогатдасенадяват,когатоподаватжалби.
Тезинедостатъцинапринудителносъбиранатаинформацияповишават
важносттанатовахоратадасечувстватмотивиранидапредоставят
доброволноинформация.

Жалбитенагражданитеслужаткатоединственканалзадобровол-
нопредоставяненаинформациявкомунистическитережими.Според
оценкатанасаматакомунистическапартияжалбитефункционираткато
„барометърнаобщественотомнение“57,коетоможедаразкриеобщест-
венитенагласивъввръзкаспроблемитенауправлениетовусловията
на късния социализъм, катопо тозиначин сепреодоляванедостига
наинформацияотноснотова,какобикновенитегражданивъзприемат
функциониранетонасистемата.Атъйкатопредставляватспонтанно
изразениконкретниапелизауслугиилипридобивкивместокухири-
туалнидемонстрациина вярност къмпартията,жалбитепредставят
информация,коятоедвалиеобектнафалшифицираненанагласите.

Анализътнажалбитенипозволяваданаправимединобщтеорети-
ческиизводотноснодоброволнотопредоставяненаинформациязала-
тентнотонедоволствонанаселениетовъввреметонакомунистическата
система.Жалванетовусловиятанакомунистическатавластпочивана
доверието,чедържаватащеприемегражданскиясигналснеобходимата
сериозност–товасъответстванааргументанаХиршман,че„лоялността
предотвратявадезертиранетонахоратаотсистематаиактивизиратехния
глас“58.Верносттакъмкомунистическитережимиобачесенамиравза-
висимостотреагиранетонажалбите.Насвойред,тъйкатореагирането
сеизвършвапо-лесновусловиятанацентралнопланиране(прикоето
държаватаконтролираповечересурси),доброволнотопредоставянена
информацияенай-вероятнодасепроявиприцентрализиранасистема
наразпределениенаресурсите.ТоваееднаотпричинитеКитай,който
започвасвоятараздяласцентралнотопланираневкраяна70-тегодини,
57 ЦДАф.1Боп.55a.e.943(1985),9.
58 AlbertO.Hirschman,Exit, Loyalty, and Voice: Responses to Decline in Firms, 
Organizations, and States(Cambridge,MA:HarvardUniversityPress,1970),78.



29

никогаданесъздадецялостнанационалнасистемазасистемносъби-
ранеианализнаинформациятазаобщественитенагласи,изразенив
жалбите,каквитосистемивъзникватвизточноевропейскитестрани.

Вобобщениетезатананашетоизследванее,чекомунистически-
тережимисъздаватсоциалнидиктатуривследствиенанеочакваните
дестабилизиращисистематавътрешнииливъншнишокове.Теизпол-
зватсоциалнитеразходизапредотвратяваненатрансформиранетона
латентнотовоткритонедоволство.Макарчетазисистемаевсъстояние
дастабилизиракомунистическатавластзаизвестновреме,нейнатадъл-
госрочнажизнеспособностзависиотдостъпадозначителниресурси,
необходимизапокриваненасоциалнитеразходи,коитодазадоволяват
непрестаннорастящитепотребителскиочаквания.Когатокомунисти-
ческитережимигубятподкрепатанасвояосновентърговскипартньор,
стабилносттанасоциалнитедиктатури(кактоинасаматасистема)епод
заплаха,кактоседемонстрираотслучаитенаГДРиБългария.Ситуация-
таставаощепо-опасна,когатокъмвлошенитетърговскиотношенияс
основнияпартньорседобавиивъншнатадълговакриза.Режими,които
иматизобилнизапасиотлегитимност(катоКуба,къдетоантиамерикан-
скиятнационализъмкрепибратятаКастропрез90-тегодини),могатда
преживеятскъсванетонатърговскитеотношениясосновниятърговски
партньор.Трябвадаизтъкнем,чесоциалнитедиктатурикатоКитай,
коитосерадватнасистематичновисокиниванарастеж,разполагатсъс
значителнаспособностдаподдържатстабилносттанарежимадории
прилипсатанадобрефункциониращасистемазаанализнаграждански-
тесигнали.Тезиаргументищебъдатобектнапо-детайлнаразработка
вемпиричнитеглавинаизследването.

Източници

Настоящотоизследванеползваразнообразниизточници.Най-важ-
нитеоттяхсанедостъпнитевминалотодокументинаДСинакому-
нистическата партия.Централният държавен архив (ЦДА), архивът
наМВР(АМВР)иархивътнаКомисиятаподосиетата(известенкато
АКРДОПБГДСРСБНА)представляватинформационнасъкровищница
поотношениенафункциониранетонакомунистическиярежимвобщ
планипо-конкретнокатоизворовматериалзасистемитезасъбиранена
информация.ДокументитевЦДАсаразсекретенизацелияпериодна
комунистическотоуправление,от1944до1990г.включително.Мате-
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риалитевАКРДОПБГДСРСБНАсадостъпнизапериода1944-1991г.
включително.БогататаколекцияотматериалинаАМВРнипредоставя
безпрецедентенпогледвърхуфункциониранетонаДържавнасигурност,
коятоследиобщественотонедоволствоипредоставянаръководството
сведения,коитовпоследствиесеизползват,задаподплатятуправлен-
скитерешения.Най-ценниоттезидокументисакартотекитенаЦен-
тралнотоинформационно-оперативноуправление(ЦИОУ),коетопре-
доставясекретниисвръхсекретнисведениянависшеторъководствои
подготвябългарскияеквивалентнаPresident’s Daily Brief59.Вконтраст
споследния,койтоефокусиранпочтиизцяловърхумеждународната
политика(освенвъпроситенаконтратероризма),българскитедокументи
предоставятседмични(аповременакризаивсекидневни)разузнава-
телниданнинависшеторъководство,свързанипредимносвътрешни-
теполитическипроцеси.Документитеоттозитипнесасистематично
анализиранивнаучнаталитература.Тенидаватединпривилегирован
погледвърхуинформациятаотноснообщественотонедоволство,която
сепредоставянаръководството.

Непо-малковажнисаголемитефондовенаЦДА,съдържащиархива
наБКП,включителносекретниисвръхсекретнидокументи,формиращи
частотсекретнияпартиенархив(Фонд1Б).Тезидокументинипозволя-
ватдапресъздадемуправленскатаметодиканабългарскотоПолитбюро.
ОсобеноцененсредтезидокументиеархивътнаИнформационно-социо-
логическияцентър(ИСЦ)наЦК(Фонд1Б,опис55),койтодо2000г.се
смяташезаизгубен,носледтовапослучайностенамеренприремонтна
сградатанаЦДА.ИСЦпровеждапроучваниянаобщественотомнение,
следиобемаихарактеранажалбитенагражданите,наблюдавасредст-
ватазамасоваинформацияисистематичноразработвапредназначени
заръководствотосводкиотноснозлободневнитепроблеми.Сводкитена
центъраиматограниченоразпространениеисапредназначениединст-
венозаочитенависшеторъководство.Тезидокументинипозволяватда
възпроизведемтиповетеинформация,получаванаотПолитбюро;други

59 ВСАЩПрезидентскиятдневенинформационенбюлетин(President’s Daily 
Brief)епредназначениятзапрезидентанаСАЩидесетинадругивисшестоящи
политициновинарскибюлетин,койтооставанедостъпензаизследователите
порадинежеланиетонаБелиядомдапозволитойдабъдеразсекретен.Относ-
ноюридическитедиспутиоколоопититенаархивазанационалнасигурност
даразсекретичастиотбюлетинапонякоиконкретнивъпросивижwww.gwu.
edu/~nsarchiv/pdbnews/index.htm
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частинапартийнияархивподсказваткаквирешениясавземанивъзоснова
натазиинформация.ВсвоятасъвкупностЦДАиАКРДОПБГДСРСБНА
нидаватбезпрецедентенпогледкъморганизациите,събиралииагреги-
ралиинформацията,катопотозиначиннипозволяваттеоретическида
осмислимнейнатаролязауправлениетовусловиятанакомунизма.Тези
документисапропитииотезиканавремето.НапримерсводкитенаДС
саизпълненис„диверсии“и„вражескиелементи“,докатовсекретните
докладинаБКПсезабелязваединдруг,по-мекизказ,вкойтосесрещат
думикато„грижа“и„тревога“занарода.

Българскитематериали,формиращисърцевинатананастоящото
изследване,седопълватотголямкорпускитайски,съветскииизточно-
германскиархивнидокументи,позоваваниянакоитосеправятвцелия
текстиособеновГлава6.Китайскитематериаливключватняколкостотин
държавниипартийнидокументаот50-тедоначалотона80-тегодини,
събираниотавтораповременапроведенотоизследваневШанхайския
общинскиархив;широккорпусматериали,публикувани завътрешна
информация (neibu内部), а същотакакласифицирани (mimi秘密)и
дорисекретни(jimi机密)течениянапериодичниизданиякатоCankao 
yaowen(参考要闻),Cankao xiaoxi(参考消息),Neibu canyue(内部参阅),
Neibu qingkuang(内部情况),Qingkuang huibian(情况汇编)иGaige neican
(改革内参)от1949г.досега;бюлетининаслужби,коитоформиратчаст
отапаратазасъбираненаинформация;корпусотсписаниязавътрешна
употреба,предназначенизазанимаващитесесжалбитеслужителикато
Renmin xinfang(人民信访)иMinqing yu xinfang(民情与信访);базаданни
зажалбите,конструираначрезанализнагодишницитенавсякакитайска
провинцияот80-тегодинидосега;базаданни(създаденаспомощтана
моянаученасистентЖуЖанг)на65000протеста,проведенимеждуно-
ември2013июни2016г.;сборницизавътрешнаинформация,съдържащи
секретнидържавнидокументи;иняколкоинтервюта.

СъветскитематериалисасъбиранипредимноотархивитенаФонд89
наКПССисъветскатадържава;отматериалитенаВолкогоновиколекцията
наРубиноввбиблиотекатанаконгресанаСАЩ;отдокументиналитовския
КГБвинститута„Хувър“вКалифорния;кактоиотДържавнияархивна
Рускатафедерация(ГосударственныйАрхивРоссийскойФедерации)иФон-
дацията„Горбачов“вМосква.Тезиматериалисадопълнениотсборницис
публикуваниархивнидокументи,най-ценнаоткоитоесериятаСо вер шен но 
секрет но: Лу бян ка – Ста ли ну о по ло же нии в стра не 1922–1934,коятони
давадостъпдоматериалинаВЧК-ГПУ-ОГПУотпериода,когатосесъздава
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съветскиятапаратзасъбираненаинформация.Източногерманскитематериа-
лисесъстоятотпартийнидокументи,събиранивStiftung Archiv der Parteien 
und Massenorganisationen der ehemaligen DDR im Bundesarchiv(SAPMO)
идокументинаЩАЗИ,достъпнивArchiv des Bundesbeauftragten für die 
Unterlagen des Staatssicherheitsdienstes der ehemaligen DDR(архивътBStU).
Тезиматериалихвърлятсветлинавърхуметодитезасъбираненаинформа-
ция,използваниотпартиятаиорганитепосигурността(ЩАЗИ).Особено
ценнисасведениятанаZentrale Auswertungs- und Informationsgruppe(ZAIG)
наЩАЗИ,коетоеизточногерманскиятеквивалентнаЦИОУнабългарската
ДС.Сведенията,предоставениотZAIGнаизточногерманскоторъковод-
ство,садостъпнивпъленобемза1953,1956,1961,1965,1976,1977,1981,
1988и1989г.60Съветскитеиизточногерманскитеархивниматериалисе
допълватотизданиянанаучниизследваниянарускиинемски,кактоиот
проведенивГерманияинтервюта.

Освентезиизточници,изследванеторазчитанапървичниматериа-
лиотКуба(базаданнизавсичкижалбинагражданите,публикуванивъв
вестник„Гранма“между2008и2016г.,допълнениоткорпусотсигнали,
публикуванивдругикубинскипечатнимедии);наархивниматериали,
събиранивархивитенаГоминданавТайпе(предимноизследователски
докладинаМинистерствонаправосъдиетозазадграничнатаразузна-
вателнадейностнаКитайскатанароднарепублика[КНР]иежедневни
разузнавателнисводки[Meiri qingbao zhaiyao每日情報摘要],предста-
вянинаЧанКайшъ);надокладисжалбиотгражданите(об ра ще ния)
впосткомунистическаРусияинавторичниматериали,посветенина
методитезасъбираненаинформациявдругинедемократичнирежими.
СлучаитесТайванипосткомунистическаРусияседискутиратвзаклю-
чителнатаглава,кояторазширяватезитенакнигатаотвъдгрупатана
комунистическитережими.

Дваизползваниселективноизточникасамемоаритеиинтервюта-
та61.Принаписванетонатазикнигабяхавнимателнопроученинад100

60 Die DDR im Blick der Stasi: Die geheimen Berichte an die SED Führung(Göt-
tingen:VandenhoeckundRuprecht,2012–2016);ArminMitterandStefanWolle,
Ich liebe euch doch alle! Befehle und Lageberichte des MfS, Januar-November 1989
(Berlin:BasisDruck,1990).
61 ЗаскорошнипримеринамемоарнипроучваниявижJosephSassoon,Anatomy 
of Authoritarianism in the Arab Republics(NewYork:CambridgeUniversityPress,
2016)иXuezhiGuo,China’s Security State: Philosophy, Evolution, and Politics
(NewYork:CambridgeUniversityPress,2012).
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мемоаранаслужителинаразузнаванетоиводещиполитическифигури
вБългария,ИзточнаГермания,СъветскиясъюзиКитай,катозаеднос
товабяхапроведени80интервютасъссъбирачииреципиентинаин-
формациявБългария,Германия,КитайиКуба.Опасносттаприизпол-
званетонатакиваизточнициедвойна:посветенитенаминалисъбития
мемоарисаобектнапроблема,скойтосезанимаварумънскиятфилмза
революциятаот1989г.„12:08 из точ но от Бу ку рещ“(оригиналнозагла-
виеA fost sau n-a fost?–Товабешеилинебеше?),койтовключвакакто
преднамеренатазагубанапамет,такаиопортюнистичнотоизмисляне
нафакти,задапаснатнасъвременнатаполитическасреда;освентова
сложносттанасъбирането,разпращанетоиизползванетонаинформация
правиизключителнотруднонамиранетоналица,коитокомпетентнода
дискутиратразглежданитетеоретичнопроблемивнастоящатакнига.
Порадитезипричини,макарчесведениятаотмемоаритеиинтервю-
татанесеизползватприразработванетоилипроверкатанаосновните
тезинаизследването,отвременавремесеприбягвадотяхприанализа
нанякоидетайли,свързанисъссъбиранетоирецепциятанаинформа-
цията(особенокогатотемогатдабъдатпотвърдениотпроизведенив
държавнияапаратматериали).

Организация на изследването

Тазикнигасесъстоиотседемглави.Глава1представяпрегледна
съответнататеоретичналитературазасоциалистическотопотреблениеи
очертаваеднапразнотавизвършенитедосегаизследвания:политическа-
талогиканапотреблениетовусловиятанадържавниясоциализъмнее
анализиранавдостатъчнадълбочинавъзоснованаархивнидокументи.
Глава2предлага аналитиченпрегледнапроизходаи еволюциятана
каналите,използванизасъбиранетонаинформацияотноснопотреби-
телскитеочакваниявкомунистическаБългария.Глави3–5представят
конкретноизследваненапоявата,съзряванетоикраханасоциалисти-
ческотопотреблениевкомунистическаБългария.ВГлава3сетвърди,
чебългарскитевластиосъзнаватзначимосттанаидентифициранетона
потребителскитенуждинанаселениетоследпояватанадестабилизи-
ращитесистематапротестивБългарияиИзточнаГерманияпрез1953г.
ивПолшаиУнгарияпрез1956г.Главатаизползваархивниматериали
наДСинакомунистическатапартия,задапроследисъздаванетона
широкагамаотинституции,предназначенидаизвършватсистематични
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оценкинапотребителскитеочакваниянанаселението.Глава4разглежда
начина,покойтотезиинституциисафункциониралипрез70-тегоди-
ни–златнотодесетилетиепоотношениеспособносттанасистематада
оценяваакуратнопотребителскитенагласинанаселениетоивобщи
линиидагиудовлетворява.Глава5изследвапоследнотодесетилетиена
комунистическотоуправлениевБългария,когаторежимътразполагас
изобилнаинформациязаобщественитепотребителскиочаквания,ное
неспособендагизадоволипорадиикономическатастагнация,намаля-
ванетонасъветскитесубсидиииувеличаващиятсетоварнавъншния
дълг.Тазиглавасъщотакаанализиракакнеспособносттанарежимада
задоволипотребителскитенуждинанаселениетодопринасязанеговата
нестабилностивпоследствиезакрахамупрез1989г.Главатапоказва,че
макаридаемноговажен,проблемътспотреблениетонееединственият
фактор,койтодопринасязарухванетонасистемата.Глава6предоставя
сравнителниданнизасоциалистическотопотреблениевСССРиГДР,
кактоизавъзникванетонапостсоциалистическопотреблениевКитай
иКуба.Главатаебазирананапървичниизточницинаруски,немски,
китайскиииспански.Тянипозволявадаустановимважниблизости
междусоциалистическаБългарияидругиостаналивисториятаилии
понастоящемсъществуващикомунистическирежими.Глава7прави
заключенияипредлаганякоитеоретичнирефлексиизавръзкатамежду
социалнатастабилностиспособносттанакомунистическитережими
дазадоволяватпотребителскитеочакваниянанаселението.Тазиглава
предлагаикратъканализнаемпиричнитеизмерениянаизследваното
явлениеотвъдконкретнитеслучаинакомунистическитесистеми,като
тезатае,чесоциалнитедиктатурисъществуватвисторическислучаи
катоТайванподуправлениетонаКМТиперонисткаАржентина,както
ивсъвременниусловиявПутиноваРусия.Инакраяглавататвърди,
чефеноменътнасоциалистическатаносталгия(Ostalgie)можедабъде
обясненпонеотчастисуспеханаизточноевропейскитережимивизграж-
данетонасоциалнидиктатури,коитоудовлетворяватотносителнодобре
скромнитепотребителскинуждинаобикновенитеграждани.Сумарно
заключителнатаглавананастоящотоизследваненипозволявадавидим
кактоширокиягеографскиобхват,такаисъвременнатаадекватностна
концепциятазасоциалнатадиктатура.


