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АСЕН ИГНАТОВ ЗА РУСИЯ

Христо П. Тодоров

Всич ки тек сто ве, вклю че ни в то зи сбор ник, с ед но из к лю че ние са пи-
са ни през пос лед но то де се ти ле тие на XX век. По то ва вре ме тех ни ят ав тор 
Асен Иг на тов ра бо ти в ре но ми ран на у чен ин сти тут за из точ но ев ро пейски 
и меж ду на род ни из с лед ва ния в Кьолн. Със сво и те пуб ли ка ции и пуб лич ни 
изя ви Иг на тов ве че си е за во ю вал име на ува жа ван ек с перт по въпро си те 
на руска та исто рия, по ли ти ка и кул тура. Пове че то тек сто ве имат ха рак те ра 
на ана ли тич ни док ла ди, пред наз на че ни най-ве че за гер ман ска та ек с пе р т-
на об щ ност. Докла ди те са пуб ли ку ва ни в спе ци а ли зи ра но то пе ри о дич но 
из да ние на Кьол н ския ин ститут. Тема та, ко я то ги обе ди ня ва, е Ру сия след 
раз па да не то на Съ вет ския съюз. Инте ре сът към та зи те ма в Гер ма ния, мо га 
да сви де тел ст вам за то ва от пър во ли це, по оно ва вре ме бе ше го лям да леч 
не са мо сред ек с пер ти те, но и сред ши ро ка та пуб лика.

То зи ин те рес се обус ла вя ше от раз но род ни фак тори. Обеди не ни е то 
на Гер ма ния на 3 ок том в ри 1990 г. не бе ше въз мож но без съг ла си е то на все 
още съ щест ву ва щия Съ вет ски съюз. След обе ди не ни е то за поч на из тег ля-
не то на мно гоб рой на та съ вет ска ар мия от те ри то ри я та на бив ша та Из точ на 
Гер мания. То бе ше об вър за но със за дъл же ни е то Гер ма ния да по е ме го ля ма 
част от раз хо ди те по наста ня ва не то на зав ръ ща щи те се во ен ни части на 
род на земя. Наред с то ва в на ча ло то на 90-те го ди ни има ше го ля ма въл-
на пре сел ни ци от нем ски те ет ни чески об щ ности в Съ вет ския съ юз към 
Гер мания. Стра на та бе ше ре ши ла да при е ме тях и се мейст ва та им и да ги 
ин тегри ра в нем ско то об щест во. В ня кои ра йо ни въз ник на ха мно гоб рой-
ни об щ ности на из сел ни ци те, ко и то за поч на ха да оказ ват вли я ние вър ху 
об щест ве ния живот. Започ на ли те в Ру сия па зар ни ре фор ми напра ви ха 
стра на та прив ле ка тел на за гер ман ския биз нес, кой то за поч на да виж да в 
нея доб ри пер с пек ти ви за ин вести ции и пе чалби. Както и пре ди, Ру сия си 
оста на ва жен достав чик на енер го но си те ли за Гер мания. Премах ва не то на 
огра ни че ни я та за пъ ту ва не в чуж би на за руски граж да ни до ве де до бър зо 
ак ти ви зи ра не на връз ки те меж ду Гер ма ния и Ру сия в об ласт та на на у ка та, 
об ра зо ва ни е то, из куст во то и спорта. Отно ше ни я та меж ду две те стра ни по 
вре ме на управ ле ни е то на пре зи ден та Бо рис Ел цин и на гер ман ския кан ц-
лер Хел мут Кол бя ха при я телски.
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1.

Ин те ре сът на гер ман ци те към си ту а ци я та в Ру сия се под дър жа ше 
съ що от го ля ма та ди на ми ка на по ли ти чески те про це си в са ма та Русия. 
Нека при пом ня съв сем на бър зо ня кои от най-важ ни те фак ти. В сре да та на 
80-те го ди ни по ини ци а ти ва на то га ваш ния съ вет ски пар ти ен ли дер Ми-
ха ил Гор ба чов в Съ вет ския съ юз за поч на ха ре форми. Тяхна та глав на цел 
бе ше де мокра ти за ци я та на об щест ве ния живот. Тези ре фор ми по лу чи ха 
наз ва ни е то „пре уст ройст во“. Първо то и най-важ но сред ст во за де мокра-
тич но то пре уст ройст во бе ше пре мах ва не то на кон т ро ла на власт та вър ху 
об ме на на ин фор ма ция чрез ме ди и те и га ран ти ра не то на ши ро ка пуб лич-
ност („глас ност“) във всич ки сфе ри на жи во та. В меж ду на род ни те от но-
ше ния пре уст ройст во то до ве де до по доб ря ва не на от но ше ни я та със За па да 
и до зна чи тел но двуст ран но съкра ща ва не на ар се на ли те с атом но оръ жие 
на Съ вет ския съ юз и САЩ. Но мо же би най-важ на та про мя на, до ко я то 
до ве де по ли ти ка та на пре уст ройст во в меж ду на ро ден план, бе ше от ка зът 
на Съ вет ския съ юз да се на мес ва във вът реш ни те де ла на стра ни те от Из-
точ ния блок – не що, ко е то през из ми на ли те де се ти ле тия той бе ше пра вил 
не ед нократно. Благо да ре ние на то ва и раз би ра се, глав но бла го да ре ние на 
не виж да на та до то га ва граж дан ска енер гия, през 1989–90 го ди на в стра ни те 
от Из точ ния блок чрез мир ни ре во лю ции (т. нар. „неж ни ре во лю ции“) бя ха 
сва ле ни от власт ко му нисти чески те пра ви тел ст ва, про ве до ха се сво бод ни 
из бо ри и на ро ди те тръг на ха по пъ тя на ли бе рал на та де мокра ция и па зар-
ни те ре форми.

От но во във връз ка с по ли ти ка та на пре уст ройст во в края на 80-те го-
ди ни в са мия Съ вет ски съ юз за поч на ха мощ ни де зин тегра ци он ни про це си. 
В пе ри о да 1987–1991 г. в ня кол ко съ юз ни ре пуб ли ки (Ка зах стан, Азер бай-
джан, Ар ме ния, Гру зия, Лит ва, Лат вия) по раз лич ни при чи ни из бух на ха 
въл не ния и граж дан ски кон ф лик ти, ко и то цен т рал на та власт не из мен но се 
опит ва ше да по ту ши със сила. През зи ма та и про лет та на 1991 г. ве че бе ше 
яс но, че в ре ди ца съ вет ски ре пуб ли ки има ма со ви се па ра тист ки дви жения. 
Пове че то съ юз ни ре пуб ли ки бя ха обя ви ли своя су ве ре ни тет, а част от тях 
бя ха обя ви ли до ри, че из ли зат от съ ю за. За да се пре дот в ра ти пъл но то раз-
па да не на съ ю за, през март 1991 г. се про ве де ре фе рен дум за за паз ва не на 
съ ю за ка то фе де ра ция на су ве рен ни дър жа ви, а то ва пред по ла га ше да се 
под пи ше нов съ ю зен до говор. За да пре дот в ра тят под пис ва не то на та къв 
до го вор, през ав густ 1991 г. гру па ви со ко поста ве ни во ен ни и ци вил ни ли-
ца от съ вет ско то ръ ко вод ст во се опи та ха да узур пи рат дър жав на та власт. 
Опитът за дър жа вен прев рат се ока за не ус пе шен и то ва ка та ли зи ра про це са 
на раз па да не на Съ вет ския съюз. Този про цес за вър ши с под пис ва не то на 
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т. нар. „Бе ло веж ко спо ра зу ме ние“ меж ду Ру сия, Украй на и Бе ло ру сия за 
раз пуска не на съ юза. След ка то на 25 де кем в ри 1991 г. офи ци ал но бе ше 
обя ве но прекра тя ва не на не го во то съ щест ву ва не, Ру сия се пре вър на в на-
пъл но не за ви си ма дър жава.

Из граж да не то на ин сти ту ци и те на Ру сия ка то фе де рал на ре пуб ли ка с 
пред ста ви тел но управ ле ние и про веж да не то на па зар ни ре фор ми през 90-те 
го ди ни ми на през мно го труд ности и дра ма тич ни кон ф ликти. Воде ща та 
по ли ти ческа фи гу ра през то зи пе ри од бе ше Бо рис Елцин. Той бе ше пре-
зи дент на Руска та фе де ра ция в два пос ле до ва тел ни ман да та през пе ри о да 
1991–1999 г. По ини ци а ти ва на Ел цин за поч на ха ра ди кал ни ико но ми чески 
ре фор ми, на че ло на ко и то заста на ико но ми чески ят ми нистър Егор Гайдар. 
Срещу ре фор ми те има ше сил на съпро ти ва, тъй ка то за тях тряб ва ше да се 
пла ти ви со ка со ци ал на цена. Лиде ри на съпро ти ва та ста на ха пред се да те лят 
на пар ла мен та Рус лан Хас бу ла тов и ви цепре зи ден тът на Ру сия Алек сан дър 
Руцкой. През 1992–1993 г. се раз ра зи ост ра кон сти ту ци он на кри за на дву-
властие меж ду пар ла мен та и пре зи ден та, ко я то накрая на ме ри ре ше ние по 
на сил ст вен път в пол за на пре зи дента. През 1994–1996 г. пра ви тел ст во то 
на Ел цин во ди кър ва ва вой на с от це пи ла та се от Ру сия Че чен ска ре пуб лика. 
Тъй ка то не се на ме ри трай но ре ше ние на то зи кон ф ликт, през 1999–2000 г. 
вой на та из бух на на но во, до ка то накрая с це на та на мно го жер т ви и огром-
ни раз ру ше ния цен т рал но то пра ви тел ст во ус пя да сло ми съпро ти ва та на 
се па ра тистите. Друг го лям ка так ли зъм бе ше из бух на ла та през 1998 г. в 
Ру сия ико но ми ческа кри за, до ве ла до ко лапс на пуб лич ни те фи нан си и на 
на ци о нал на та ва лу та. В края на де се ти ле ти е то здра ве то на Ел цин се вло ши 
дра ма тично. На 31 де кем в ри 1999 г. той из не над ва що обя ви, че се от тег ля 
от поста си и оста вя за свой нас лед ник то га ваш ния ми нистър-пред се да тел 
Вла ди мир Путин.

Док ла ди те на Асен Иг на тов са пи са ни на фо на на съ би ти я та през то ва 
бур но де се ти летие. Те не из беж но мал ко или мно го за ся гат ня кои от те зи 
съ би тия, как то и свър за ни с тях лич ности. Анали зи те на Иг на тов оба че 
съв сем не са ана ли зи на ак ту ал на та по ли тика. Тя при съст ва в тях са мо 
ка то да ле чен от глас. Както по до ба ва на истин ски фи ло соф, ав то рът тър си 
не кон крет ни обяс не ния на кон крет ни съ би тия, случ ва щи се в насто я ще-
то, а се стре ми да изяс ни дъл бин ни те фи ло соф ски идеи и устой чи ви те 
ум ст ве ни наг ла си, ко и то трай но опре де лят цен ности те и ко лек тив ни те 
сте ре о ти пи на рус на ците. Напъл но ос но ва тел но той при е ма, че раз би ра-
не то на те зи трай ни не ща, ута ло жи ли се в руска та ин те лек ту ал на тра ди-
ция, би мог ло да се из пол з ва ка то ключ към раз би ра не то на кон крет ни 
ре ше ния, дейст вия, нор ми и ин сти ту ции в насто я щето. Целта на ав то ра е 
на исти на ам би ци оз на: чрез доб ро съ вест но напра ве на исто рия на иде и те 
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да се хвър ли свет ли на вър ху ед на мно го ди на мич на, обър ка на и ха о тич на 
съв ре мен на дейст ви телност.

2.

Два на де сет те док ла да, пос ве те ни на Ру сия, са под ре де ни в сбор ни ка 
не в хро но ло ги чен, а в ло ги чески ред. В са мо то на ча ло са тек сто ве, пос ве-
те ни на важ ни от идей но-исто ри ческа глед на точ ка клю чо ви те ми, по ня-
тия, ин те лек ту ал ни по зи ции и лич ности, без поз на ва не то на ко и то руски те 
диску сии по един или друг въпрос би ха си оста на ли труд но раз би ра еми. 
По-на та тък след ват док ла ди на все по-кон крет ни и все по-близ ки до на ша та 
съв ре мен ност теми. Ценност та на те зи тек сто ве, пи са ни пре ди 25–30 го ди-
ни, за съв ре мен ния чи та тел спо ред мен се състои в то ва, че те поз во ля ват 
да се ви ди по-доб ре и да се осъз нае по-яс но он зи ин те лек ту а лен и со ци ал-
но-пси хо ло ги чески кли мат, от кой то чер пи сво и те жиз не ни си ли ре жи мът 
на Вла ди мир Пу тин, про съ щест ву вал от встъп ва не то му в длъж ност през 
2000 г. до на ши дни. Зад заг ла ви е то на сбор ни ка се крие не ня как ва на ив на 
исто ри ческа те ле о ло гия, ко я то каз ва, че Ру сия от 90-те го ди ни просто ча ка 
не из беж на та по я ва на „своя“ дик та тор, а по-ско ро на ме ре ни е то да се по-
ка же как ед на мре жа от слож но преп ле те ни фак то ри от идей но естест во е 
допри нес ла за то ва по я ва та на дик та тор да ста не въз мож на. И днес труд но 
ще се на ме ри тол ко ва до бър поз на вач и ана ли за тор на най-важ ни те трай ни 
те ми и сю жет ни ли нии в руска та ин те лек ту ал на тра ди ция през пос лед ни-
те две-три сто ле тия ка то Асен Иг натов. Зато ва и не го ви те сви де тел ст ва от 
90-те го ди ни зас лу жа ват на ше то вни мание.

В цен тъ ра на руско то фи ло соф ско мис ле не от XVIII век на сет не стои 
един ре ша ващ въпрос – въпро сът за кул тур на та иден тич ност на Ру сия и за 
ней на та осо бе на исто ри ческа мисия. Този въпрос е от фи ло соф ско-исто-
ри ческо естество. Зато ва и фи ло со фи я та на исто ри я та е она зи фи ло соф ска 
дис цип ли на, ко я то още от са мо то на ча ло има в Ру сия ясен при о ри тет пред 
оста на ли те части на фи ло со фи ята. Пьотър Ча а да ев, кой то се смя та за ос-
но во по лож ник на руска та фи ло со фия в мо дер на та епо ха, съз да ва не ло ги ка, 
не те о рия на поз на ни е то, не он то ло гия, не ети ка, не фи ло со фия на пра во то 
и пр., а имен но фи ло со фия на исто ри ята. Фило со фи я та на исто ри я та се 
обо со бя ва ка то от дел на дис цип ли на през XVIII век, дости гай ки своя апо гей 
през пър ва та по ло ви на на XIX век в твор чест во то на Хе гел и Маркс. Тя се 
по я вя ва ка то ре зул тат от вза и мо дейст ви е то на та ки ва фак то ри ка то се ку ла-
ри зи ра не то на христи ян ска та ес ха то ло гия, прогре сът на мо дер на та на у ка 
с ней но то без гра нич но до ве рие в чо веш ки те въз мож ности за поз на ва не 
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на за ко но мер ности, по я ва та на на ци о нал ни те дър жа ви и нуж да та на вся ка 
от тях да на ме ри и ут вър ди сво я та по ли ти ческа и кул тур на иден тич ност. 
Фило соф ско-исто ри ческо то мис ле не е хо листично. То не се за до во ля ва с 
изу ча ва не то на от дел ни съ би тия и пос ле до ва тел ности от съ би тия с яс ни 
вре ме ви гра ни ци – то ва е ра бо та на исто ри огра фи ята. Фило со фи я та на 
исто ри я та се ин те ре су ва от исто ри я та в ней на та ця лост, от ней на та по со ка, 
цел, сми съл и за ко но мер ности. Пора ди те зи свои осо бе ни ха рак те ристи ки 
фи ло со фи я та на исто ри я та е год на да от го во ри на из кон на та руска ин те-
лек ту ал на пот реб ност да се на ме ри от го вор на въпро са за спе ци фи ка та на 
Ру сия и за по со ка та на ней ния път. Както от бе ляз ва Асен Иг на тов, Ча а да-
ев съз да ва рам ка та на бъ де щи те фи ло соф ско-исто ри чески де ба ти в Ру сия 
ка то фор му ли ра опо зи ци я та меж ду два кул тур ни свя та – све тът на Ру сия 
и то зи на Ев ропа.

През XIX век се офор мят два го ле ми фи ло соф ски ла ге ра – ла ге рът 
на „сла вя но фи ли те“ и то зи на т. нар. „за пад ни ци“. Взети в сво я та край-
ност, по зи ци и те на сла вя но фи ли те и за пад ни ци те се из к люч ват вза имно. 
Славя но фи ли те (Иван Ки ре ев ски, Алек сей Хо мя ков и по-къс но Ни ко лай 
Да ни лев ски) насто я ват, че по сво и те съ щест ве ни чер ти руска та кул ту ра е 
не съв мести ма с та зи на За пада. Още тук се про я вя ва ед на важ на осо бе ност 
на руско то мис ле не, ко я то се е за па зи ла и до ден-дне шен (в на ши дни в 
руска та по ли ти ческа лек си ка се е наста нил из ра зът „ко лек ти вен За пад“) – 
За па дът се мис ли ка то не що един но, хо мо ген но, непро мен ли во и вът реш но 
не ди фе рен ци рано. Изоб що за сла вя но фил ския на чин на мис ле не е ха рак-
тер на един вид ор га низ мич на пред ста ва за на ро ди те и кул ту ри те. В ду ха 
на ро ман тиз ма сла вя но фи ли те гле дат на тях ка то на един вид за вър ше ни в 
се бе си „жи ви съ щест ва“. От тук ид ва и сил на та им склон ност да се при-
дър жат към цик лич ни мор фо ло гич ни кон цеп ции за исто ри я та, ка къв то е 
слу ча ят с та зи на Ни ко лай Да ни левски. Морфо ло гич на та ха рак те ристи ка на 
За па да го свър з ва с трай ни ко лек тив ни наг ла си ка то аб ст рак т на раз съ дъч-
ност, ори ен ти ра ност към пол за та и гос под ст во то на част ни те ин те ре си и 
от но ше ния меж ду хо ра та, ре гу ли ра ни от фор ма лиз ма на пра во то. В Ру сия, 
напро тив, в ос но ва та на жи во та са за лег на ли ор га нич на та ця лост на мис ле-
не, вя ра и чув ст ва, без ко рист на та при вър за ност към об щ но ст та и лю бов та 
ка то ба зо во от но ше ние меж ду хо рата. Както ран ни те, та ка и по-къс ни те 
сла вя но фи ли смя тат, че ка то кул тур на ця лост Ру сия пре въз хож да За па да 
по сво я та твор ческа сила. Опле тен в го то ви раз съ дъч ни схе ми и фор мал ни 
пра ви ла, За па дът е спо со бен чрез без край ни пов то ре ния да усъ вър шен ст ва 
до де тай ли поз на то то и го то во то, но е без си лен да съз да ва ра ди кал но но во 
и не поз нато. На то зи огро мен твор чески по тен ци ал се дъл жи и спе ци фич-
ни ят руски „ме си а ни зъм“. Той съ що е устой чи во об що място в руска та 
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фи ло со фия на исто ри ята. Русия има спе ци ал на об що чо веш ка ми сия, ко я то 
я пра ви в края на кра и ща та не съ поста ви ма с дру ги те на ро ди и кул ту ри и ѝ 
оси гу ря ва мо рал но пре въз ход ст во над тях.

Асен Иг на тов не се умо ря ва да под чер та ва, че в кон тек ста на про ти-
во поста вя не то меж ду Ру сия и За па да в ли це то на За па да (или на Ев ро па) 
пре об ла да ва ща та част от сла вя но фи ли те, а и по я ви ли те се по-къс но т. нар. 
„ев ра зий ци“ (Пьо тър Са виц ки, Лев Кар са вин, Ни ко лай Тру бец кой) виж дат 
пре ди всич ко съ пер ник и враг. Мисле не то за За па да е прос му ка но от сме си-
ца от въз хи ще ние, не доб ро на ме ре на за вист и ом раза. Една от устой чи ви те 
кул тур ни наг ла си, гриж ли во кул ти ви ра на от руска та ин те ли ген ция, е бе ля-
за на от зна ка на чув ст во то за не до о це не ност, оби да и на ра не но са мо любие. 
Игна тов яс но виж да и мно гократ но каз ва съв сем ди рек т но, че руска та ин-
те лек ту ал на и ху до жест ве на кул ту ра под дър жа у хо ра та бо лез нен ком п лекс 
за ма ло цен ност спря мо За пада. Този нас ле ден ком п лекс за ма ло цен ност 
но си в се бе си ед но опас но ети ческо след ст вие – в слу ча и те на кон ф ликт 
със За па да Ру сия ня ма ни как ви мо рал ни зад ръж ки, за нея зна че ние има 
един ст ве но си лата. Този ба зов амо ра ли зъм мо же яс но да се ви ди днес в 
по ве де ни е то на стра на та в хо да на вой на та в Украйна. Русия не се ко ле бае 
да на ру ша ва ма са меж ду на род ни до го во ри и кон вен ции, ко и то тя са ма та е 
при ела. Доста тъч но е на саж да но то от дър жав на та про па ган да убеж де ние, 
че стра на та во ю ва с „ко лек тив ния За пад“, за да пад нат пред руска та стра на 
всич ки мо рал ни и юри ди чески ба риери.

В са мия край на един от сво и те най-цен ни тек сто ве „Руска та идея“ в 
съв ре мен ни те де бати. Руска та иден тич ност и „но ви те иде о логии“ Асен Иг-
на тов пред ла га крат ка обоб ще на ти по ло гия на стан дар т ни те про ти во поста-
вя ния меж ду Ру сия и За па да, из в ле че на от ме ро дав на та руска ли те ра тура. 
Ще ци ти рам то ва място без съкра ще ния, за що то то е кол ко то ин фор ма тив но, 
тол ко ва и крас но ре чиво:

„То ва пот вър ж да ва до пуска не то, че за руска та ду ша и руска та исто рия 
са ха рак тер ни опре де ле ни мат ри ци, то ест мис лов ни струк ту ри и фи гу ри, 
ко и то по доб но на ал геб рич ни фор му ли мо гат да по лу чат раз лич ни чис ло-
ви стой ности, но въпре ки то ва оста ват иден тични. Към по доб ни мис лов ни 
ар хе ти пи оче вид но спа дат след ни те посту лати:

•  Об щ но ст та по прин цип е доб ра, от дел ни ят ин ди вид по прин цип 
е съм ни телен;

•  Дър жа ва та е по-важ на от от дел ния субект;
•  Зе мя та не при над ле жи на от дел ния човек;
•  Ние сме длъж ни на оте чест во то, оте чест во то не ни е длъжно;
•  Ру сия е по-доб ра от оста на лия свят;
•  Со ци ал на та спра вед ли вост е по-вис ша от сво бо дата;
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•  Спра вед ли вост та оз на ча ва ра вен ство;
•  Мо ра лът е по-висш от пра во то и пра во съ дието;
•  Лъж ли ви те идеи са престъп ление;
•  То зи, кой то не поз на ва исти на та, е не мо рален;
•  Пра вил ни те идеи са по-важ ни от та лан та.“ (с. 74)

Всич ки те зи опо зи ции зас лу жа ват спе ци ал но вни мание. На мно жест во 
раз лич ни места в сво и те док ла ди Иг на тов е на ме рил на чин да им обър не 
та ко ва вни мание. От ре ша ва що зна че ние оба че е то ва, че всич ки те зи ар хе-
тип ни схе ми на мис ле не то са жи ви и про дъл жа ват да опре де лят мис ле не то 
в съв ре мен на Русия.

Бу ди искре но въз хи ще ние не са мо дъл бо чи на та, с ко я то ав то рът из ла га 
фи ло соф ско-исто ри чески идеи от ми на ло то, но и не го ва та го ля ма ана ли тич-
на чув ст ви тел ност към съв ре мен ния ин те лек ту а лен живот. На вни ма тел ния 
чи та тел ед ва ли ще убег не, че ав то рът е пре ра бо тил огро мен съв ре ме нен 
ма те ри ал и че поз на ва в де тай ли най-важ ни те съв ре мен ни ин те лек ту ал ни 
те че ния в руска та ми съл и най-важ ни те тех ни пред ста ви тели. Това му поз-
во ля ва на фо на на идей но то нас лед ст во на мно жест во ав то ри от ми на ло то 
да се от не се по се ри о зен и непре ду бе ден на чин към руска та кул тур на и 
по ли ти ческа си ту а ция през 90-те го ди ни, да ос мис ли та ки ва не ща ка то 
съв ре мен на та ро ля на пра вос лав но то христи ян ст во в жи во та на стра на та, 
слож но то и двус мис ле но от но ше ние към близ ко то съ вет ско ми на ло, не о би-
чай но го ля ма та ро ля на ге о по ли ти ческа та ар гу мен та ция, бав на та и труд на 
де и де о ло ги за ция на руска та вън ш на по ли ти ка и пр.

Пос лед ни ят от док ла ди те за Ру сия през 90-те, пи сан и пуб ли ку ван през 
2000 г., е пос ве тен на Вла ди мир Пу тин, кой то то ку-що е встъ пил в длъж ност 
ка то пре зи дент на Руска та фе де рация. Игна тов оце ня ва въз г ле ди те на Пу тин 
ка то про ти во ре чи ви, обър ка ни и ек лек тич ни. В тях той на ми ра как то еле мен-
ти от тра ди ци он ни те за руско то мис ле не изо ла ци о ни зъм и ме си а ни зъм, та ка 
и еле мен ти от ли бе рал но-де мокра тич но мис лене. Това оба че из г леж да не 
сму ща ва ав то ра, за що то по на ча ло ек лек тич ност та е доста раз про ст р а не на 
чер та на мис ле не то в Ру сия. В тек ста се до ла вя из вест на сдър жа на на деж да, 
че с ид ва не то на от но си тел но мла дия Пу тин на власт на място то на ста рия 
и бо лен Бо рис Ел цин ли бе рал но-де мокра тич ни те про ме ни в стра на та ще 
по лу чат нов им пулс. Аз са ми ят си спом ням, че в на ча ло то Пу тин бу де ше 
на деж ди, че под не го во то управ ле ние Ру сия ще на ме ри на чин за мир но и 
доб ро на ме ре но сът руд ни чест во с Ев ро па и За па да ка то цяло.

Впос лед ст вие оба че се слу чи ха съв сем дру ги неща. Бързо се ви дя, 
че Пу тин е до шъл на власт на че ло на един би огра фич но свър зан с КГБ 
без край но без скру пу лен и ал чен елит, кой то на прак ти ка взе дър жа ва та 
„на абор даж“. През 2005 г. Путин на ре че раз па да не то на Съ вет ския съ юз 
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„най-го ля ма та ге о по ли ти ческа ка таст ро фа на ве ка“, с ко е то обя ви съ жи вя-
ва не то на тра ди ци он ни те за Ру сия им пер ски ам биции. Тези в ос но ва та си 
ме си ан ски ам би ции на ме ри ха идей на под кре па в нас лед ст во то на руския 
фи ло соф емигрант Иван Илин (1883–1954), кой то по ини ци а ти ва на са мия 
Пу тин се пре вър на в не що ка то „дър жа вен фи ло соф“ на съв ре мен на Русия. 
През 2008 г. дой де руско то во ен но нах лу ва не в Гру зия, през 2014 анек си я та 
на Крим и Дон бас, през 2015 во ен на та ин тер вен ция в Си рия, а през фев-
ру а ри 2022 г. – пъл но ма щаб на та руска агре сия в Украй на с цел ней но то 
уни що же ние ка то дър жа ва, ко я то трае до се га. В стра на та посте пен но бя ха 
лик ви ди ра ни го ля ма част от за во е ва ни я та на Ел ци но ва та де мокра ция, кол-
ко то и сти хий на и ха о тич на да бе ше тя. Опози ци он ни те си ли бя ха за ду ше ни, 
ме ди и те бя ха поста ве ни под кон т ро ла на дър жа ва та, къл но ве те на пра во ва 
дър жа ва бя ха лик ви ди ра ни, с по мощ та на страх и дър жав на при ну да граж-
да ни те бя ха изо ли ра ни от по ли ти ческия про цес. С ед на ду ма, по вре ме на 
тра е що то по ве че от две де се ти ле тия управ ле ние на Вла ди мир Пу тин Ру сия 
се пре вър на в ти ра нич на, агре сив на ек с пан зи о нистич на си ла, во ю ва ща с 
„ко лек тив ния За пад“, си ла, по тъп к ва ща всич ки прин ци пи на граж дан ско-
то, на ка за тел но то, меж ду на род но то и ху ма ни тар но то право. Иначе мно го 
про зор ли ви ят Асен Иг на тов оче вид но не е има ло как да пред ви ди всич ки 
те зи раз ви тия, ко га то пи ше своя кра тък очерк за Путин.

Накрая искам да ка жа ня кол ко ду ми за пос лед ния текст от сбор ни ка. 
В не го Асен Иг на тов го во ри не за Ру сия, а за про пуски те и не у да чи те на 
за пад ни те на уч ни из с лед ва ния, пос ве те ни на Из точ на Ев ро па и Съ вет ския 
съ юз от пе ри о да на Сту де на та война. Игна тов поз на ва та зи сфе ра, за що-
то са ми ят той го ди ни на ред ра бо ти в спе ци а ли зи ран в та зи об ласт на у чен 
ин ститут. Напъл но се со ли да ри зи рам с ав то ра в не го ва та оцен ка, че то зи 
тип из с лед ва ния са стра да ли от два глав ни по рока. Едини ят се състои в 
не раз би ра не то на са ма та при ро да на по ли ти чески те ре жи ми зад Же ляз на та 
за ве са и систем но то под це ня ва не на тях на та репре сив ност чрез из к люч ва-
не то им от об х ва та на по ня ти е то „то та ли та ри зъм“. Други ят пък се състои в 
„ба на ли зи ра не“ или „нор ма ли зи ра не“ на те зи ре жи ми чрез пред ста вя не то 
им ка то спе ци фи чен ва ри ант на ина че все об х ват ния исто ри чески не из бе-
жен про цес на мо дер ни зация. Първи ят по рок, как то от бе ляз ва Иг на тов, се 
дъл жи на то ва, че зна чи тел на част от из с ле до ва те ли те в та зи об ласт след 
60-те го ди ни имат мар к си ст ки ля во-ко му нисти чески и ан ти ка пи та листи-
чески убеж де ния и просто не же ла ят да ви дят исти на та за ко му низ ма в Съ-
вет ския съ юз и Из точ на Ев ро па в очите. Те просто во дят сво я та соб ст ве на 
кла со ва борба. Други ят по рок е ре зул тат от де фект на из с ле до ва тел ска та 
ме то до логия. Онези из с ле до ва те ли, ко и то са при е ли за ос но ва те о ри я та за 
мо дер ни за ци я та и за ла гат глав но на ко ли чест ве ни ме то ди при изу ча ва не то 
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на об щест ва та, виж дат в па ра мет ри те на раз ви тие на из точ но ев ро пейски-
те об щест ва са мо ко ли чест ве ни раз ли чия със за пад ни те стра ни, но са 
нес по соб ни да ви дят ка чест ве на та раз ли ка меж ду тях. И ле ви чар ски те, и 
по зи ти вист ко-сци ен тист ки те сре ди в на уч на та об щ ност на из с ле до ва те ли-
те на Съ вет ския съ юз и Из точ на Ев ро па от пе ри о да на Сту де на та вой на се 
оказ ват аб со лют но нес по соб ни да пред ви дят кра ха на ко му нисти чески те 
ре жи ми през 1989–1991 г.


